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EDITORIAL

TRUMP YA PERDIO FRENTE AL SUR GLOBAL

Donald Trump, al frente del “imperio del caos”, avanza
con politicas de avasallamiento en aras de perpetuar la
dominacidn y el control imperial del mundo.

Impone la continuidad de la politica exterior
estadounidense del Siglo XX en lo que va del Siglo XXI,
por el temor a perder la hegemonia, o que el mundo
deje de ser unipolar con la regencia de un solo pais,
haciendo de las suyas contra el resto, lo que alimenta
el comportamiento exterior de Trump.

Ocurre, porque —obediente a los dictados del Estado
profundo— se trata de “salvar al imperio” imponiendo
controles arancelarios para perpetuar la dominacidn,
bajo los preceptos de la Guerra Fria como poder (inico
al estilo del “fin de la historia” —siempre en el contexto
del neoliberalismo desde los afios 80, que alland el
camino para apoderarse de los bienes de los Estados
del mundo, lo que se interpretd como periodo de “gran
jauja" del sistema capitalista e imperialista dominado
por Estados Unidos como potencia (nica—, que para
eso acudid con Huntington al “choque de civilizaciones”,
para contrarrestar o aplastar a cualquier oponente
con “otra cara’, sean razas, religiones o pueblos desde
el norte de Africa con las “revoluciones de colores”, a
la invasiones de Iraq y Afganistan.

Solo que, desfasado en el tiempo, Trump lo estd
intentando con una politica exterior al puro estilo de la
Guerra Fria. Un Trump que apuesta a ganar-ganar con
una politica impredecible —mejor dicho, con su “teoria
del loco” rediviva de Richard Nixon con el actual
“imperio del cans”—, salvo que ahora Estados Unidos
ya no tiene aliados. Por tanto, esté perdido.

Es decir, que Trump pretende una tarea titanica, pero
con politicas agresivas contra los antiguos “socios”,
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que no amigos porque EEUU nunca los tiene. Su
principal aliado, como “occidente colectiva”, la Unidn
Europea aiin bajo el paraguas de la OTAN, ha perdido el
piso desde la confrontacidn con Rusia desde Ucrania,
de la mano de su posicidn tanto el su relacidn con
Estados Unidos, como el resto del mundo.

Una Europa que lo ha perdido todo. Primero el cobijo de
“sequridad” de Estados Unidos, su antiguo protector.
La garantia de emprender el crecimiento econdmico,
desde las secuelas propias de las sanciones antirrusas
en 2022. El rompimiento energético con Rusia, gracias
al ataque terroristas al Nord Stream, que abastecia via
Alemania al resto de la Unian.

Por si fuera poco, en plena recesidn econdmica, los
dirigentes europeos apuestan tanto a sequir apoyando
a Ucrania como a subir los impuestos para aportar
mas recursos a un esquema de sequridad ahora ya sin
Estados Unidos pero adquiriendo armamento gringo.
Esos son los logros de Trump como “papd” de los
europeos, asi como “negociante” que vela Gnicamente
por los intereses de EEUU bajo los preceptos de MAGA
y obediente a las exigencias del sector oscuro de su
pais. Lagica que tampoco remedia la creciente deuda.

Mientras tanto, el polo opuesto, el de Rusia y China,
como aliados estratégicos y cabezas del Sur Global,
avanzan hacia la creacion del mundo multipolar. Los
sueiios de Brzezinski pero a la inversa. Lejos de
controlar Eurasia, Estados Unidos se ha quedado atrés
en la rueda de la historia. Para este siglo XXI se frustrd
el “fin de la historia”, se truncaron sus metas
“civilizatorias” y se encuentra cada vez a la sombra del
oso y el dragdn, las primeras potencias del Sur Global.

La estrategia de su /ntelligentiale falld antes y después.
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PRINCIPAL

TRUMP DEJA LA GUERRA, PERO
SUELTA A LA UNION EUROPEA A
UN CONFLICTO QUE HA VUELTO

PROPIO CON RUSIA

*Lo que Occidente no podra conseguir es ganar |a querra, primero

Por Salvador Gonzilez Bricerio

contra Rusia y China, en particular, luego contra el Sur Global en

conjunto. Menos en esos terrenos que Estados Unidos comao pais

hegeman tiene ya perdidos.

E n tanto para Estados Unidos la paz es retirada, para Europa significa
guerra. Para Donald Trump es negocio, para los “lideres” europeos de la
triada Londres-Berlin-Paris, es “seguridad” —es lo que dicen.

Porque los escarceos de “pacificacion” no traen consigo buenas nuevas. No
solo para Ucrania, como la OTAN en general: paises integrantes que no
quieren sino perpetuar el conflicto con recursos —que no tienen— y mas
armamento a Zelenski contra Rusia —que tampoco tienen, pero compraran
a Estados Unidos.

Dicen lo que no dijo Maquiavelo, que el fin justifica los medios. Y los
europeos tienen calada la piel con el mantra de “vencer a Rusia” en el
campo de batalla. Ah, pero no el propio sino el ucraniano, donde “hasta el
ultimo” debe participar en tales monsergas.

Porque ahi siguen: empecinados, al menos los tres mosqueteros —sin
ofender a Dumas—, Starmer, Merz y Macron, en fragmentar a Rusia y, de
paso, tirar a Putin del poder. Es lo que mas desean. Con la salvedad que no
saben cédmo. Pero cuando en realidad estan negando sus pérdidas, en el
conflicto y personales como lideres, no tienen o no asumen opcién
alternativa alguna.

Por eso quieren guerra. En tanto Trump asume que —¢épor buena voluntad,
pose para cumplir su MAGA, o via libre del Estado profundo?—, que gracias
a él y su cercania con el presidente ruso, las condiciones estan dadas para
un alto al fuego. Sin embargo, no hace nada por contener al trio dindmico.
Lo contrario: responde a una provocacién minima enviando submarinos
nucleares a las cercanias rusas.

Pero, ademas, asume que si Europa quiere continuar apoyando a Ucrania
gue sea con recursos propios. Porque no es su guerra, de Trump, como de
Biden, y porque no habra mas seguridad para la Unidn si no la pagan. Mas
PIB y adquiriendo el material de guerra a sus propios fabricantes.

Porque tampoco hay
condiciones para buscar
negociar una paz duradera,
que incluya un plan de paz
en el sentido europeo que
pretende Putin. Solo quieren
el fin de las hostilidades

Negocio redondo, para un comerciante-
inversionista que no estd dirigiendo a su pais
como estadista sino buscando agraciar a
algunos de la elite —ya se duda que Trump
busque beneficiar solo a los empresarios de la
industria tecnoldgica como el propio Musk,
etc.—, con importantes negocios y recursos
extra sacados de los paises exportadores que
tienen que pagar los aranceles impuestos a
chaleco, pero obligatorios.

Porque tampoco hay condiciones para buscar
negociar una paz duradera, que incluya un
plan de paz en el sentido europeo que
pretende Putin. SAlo quieren el fin de las
hostilidades, pero sin garantias de la
implicacion de todos los involucrados: los
integrantes de la OTAN, al mismo tiempo que
aceptar las condiciones rusas y el consenso de
Ucrania.



Resulta innegable que en tanto
occidente continue apoyando a Zelenski,
y eso incluye sobre todo al mismo
Trump, no hay voluntad politica de llegar
a un acuerdo en sentido europeo. Como
—eso lo hemos escrito antes—
Unicamente dar largas a las presuntas
negociaciones para que el conflicto siga
su curso, hacia el desgaste de Rusia. Lo
mismo que ya propinaron a Rusia: los
acuerdos Minsk 1y 2, asi como las
rondas de negociaciones de Turquia que
no llegaron a concretar nada como
fortalecer al amigo perdedor sobre el
terreno, a Ucrania.

Luego entonces, la paz no llegara al
menos en las actuales circunstancias. Se
ve dificil que el proceso negociador
alcance metas clave como el escenario
europeo. Porque Europa apuesta por la
guerra, con el abastecimiento de
Estados Unidos. Los lideres de Bretaia,
Alemania y Francia, Starmer-Merz-
Macron, seguiran vigentes, haciendo la
guerra a Rusia por las vias que
determinen el Pentagono y la CIA, donde
generales estadounidenses son quienes
encabezan la ofensiva antirrusa en
Ucrania.

En tanto, pues, Ucrania sigue bajo fuego.
Con una salvedad, que la apuesta de
“vencer a Rusia sobre el terreno” no
esta consiguiendo tales metas. No hay
avance militar alguno desde el ejército
ucraniano-otanista, que contrarreste las
conquistas rusas sobre el terreno en el
Donbas, como Slaviansk-Kramatorsk, o
los bastiones cercanos a Konstantinovka
y Pokrovsk. Son las nuevas conquistas
rusas.

Por tanto, “sobre el terreno”, Rusia esta
ganando el conflicto —como quedd
claro desde febrero de 2022, por
multiples razones expuestas antes, ver:
“Rusia vs. Ucrania, la geopolitica de la
guerra” (info al final de la revista)—, y la
solucion recaera, mas alla de la algarabia
de los europeos y los traspiés de Trump:
primero con la rendicién de Ucrania;
luego, en el cumplimiento de las
condiciones de Putin para terminar con
el conflicto.

De sobra conocidas: el reconocimiento
de las republicas del Donbas, Donetsk y
Lugansk, y las regiones de Jersény
Zaporiyia. Asi como la incorporada
Crimea en 2014. La no incorporacion de
Ucrania a la OTAN —sin problema a la
Unidn Europea—, y baja presencia

militar de Ucrania en el cinturdn de
seguridad entre ambos paises, el cual
puede estar en los limites del Dniéper.

Al menos en lo que corresponde a la
guerra en Ucrania, porque los problemas
para Rusia tienden a seguir desde
nuevos frentes, como los Balcanes,
Oriente Medio con el involucramiento
de Kazajistan, etcétera, gracias a la
presencia tanto del trio mencionado,
Starmer-Merz-Macron, como la OTAN en
su conjunto.

Lo anterior, bajo un doble escenario
geopolitico caracterizado por: 1) la
triada OTAN-UE-EE.UU. ha perdido la
guerra con Rusia en su propio terreno,
cuando prepararon y atacaron
directamente al “corazon del mundo”, el
Heartland del geopolitico inglés Halford
Mackinder y el polaco estadounidense
Zbigniew Brzezinski, dicho sea, por este
ultimo, para el control hegemanico de
Estados Unidos durante el Siglo XXI; 2) si
tanto la intelligentia como los ejércitos
occidentales no han conseguido derrotar
a Rusia desde el propio Heartland,
mucho menos lo conseguiran ahora
atacando desde la regién del Rimland, el
cinturdn del geopolitico Nicholas
Spykman. Si directamente no, indirecta
menos.

No tienen con qué ganar, pero cdmo
desestabilizan al mundo y con amenazas
desde la éptica de la guerra hibrida,

Con un doble adendum:
1) de sequir el conflicto
desde la OTAN, no serd
sin el apoyo de Trump,
tanto por el envio de
armas como la presencia
de comandantes al
mando; 2) Estados
Unidos sequird
presionando tanto a
Rusia, como sobre todo
a China, por tratarse de
su principal contendiente
geopolitico a nivel
mundial.

cuando atacan desde varios frentes para
conseguir sus objetivos del Nuevo Orden
Mundial todavia neoliberal perdido ya
desde sus propios terrenos minados.

Luego entonces —retomando el tema—
toda la mascarada de Trump con Putin,
en su cara, en la sede de la cumbre, no
pinta entonces para que sea un punto de
inflexién hacia la solucidn del conflicto
OTAN-Rusia, sino a la continuidad por
todos los medios. Eso desde el
“occidente conectivo” Contra Rusia.

La otra perspectiva es que, dados los
avances rusos sobre el terreno como lo
hemos mencionado, la derrota sea aun
mayor para Estados Unidos, la triada en
particular y la OTAN en general. Porque
ninguno tiene las condiciones en el
marco del actual conflicto, para volcar la
balanza a su favor.

Todo lo contrario: dado que la actual
guerra se definird sobre el terreno de
batalla, luego entonces la derrota sera
mayor para todos, el “occidente
colectivo” en general.

Vendran, luego entonces, mayores
presiones desde Estados Unidos hacia la
Unidn Europea, primero para que
asuman su propio esquema de
seguridad europea, acuerdo que
trataran de buscar sin Rusia, sino mas
bien en su contra.

Luego, estropearan cualquier tipo de
posible proceso de negociacion de
Ucrania con Rusia. Por tanto, el conflicto
seguira bajo otras circunstancias,
convertidas en mayores amenazas para
Rusia. Porque a eso le seguirian
apostando: derrotar a Rusia con o sin
Estados Unidos; como rechazar que el
conflicto lo tienen pedido.

Con un doble adendum: 1) de seguir el
conflicto desde la OTAN, no sera sin el
apoyo de Trump, tanto por el envio de
armas como la presencia de
comandantes al mando; 2) Estados
Unidos seguira presionando tanto a
Rusia, como sobre todo a China, por
tratarse de su principal contendiente
geopolitico a nivel mundial.

Lo que Occidente no podra conseguir es
ganar la guerra, primero contra Rusia y
China, en particular, luego contra el Sur
Global en conjunto. Menos, en esos
terrenos que Estados Unidos como pais
hegemon los tiene ya perdidos.

29 de agosto 2025. @



TEMA CENTRAL

({QUE PASO REALMENTE

EN ALASKA?

La reunion entre Putin y Trump desvel6 algunos aspectos
importantes. Revelo que Washington considera a Rusia

Por Pepe Escobar

como una potencia igualitaria y que Europa es poco mas

que una herramienta util para Estados Unidos.

A laska no se trataba solo de Ucrania. Alaska se trataba principalmente de
las dos principales potencias nucleares del mundo, que intentaban reconstruir
la confianza y frenar un tren descontrolado en una frenética carrera ferroviaria
de alta velocidad hacia la confrontacién nuclear.

No hubo garantias, dado el caracter volatil del presidente estadounidense
Donald Trump, quien concibid la reunién de alto perfil con su homdlogo ruso,
Vladimir Putin. Sin embargo, un nuevo paradigma podria estar gestandose.
Rusia ha sido reconocida de facto por Estados Unidos como una potencia par.
Esto implica, como minimo, el regreso de la diplomacia de alto nivel donde mas
se necesita. Mientras tanto, Europa envia a Washington una legion de lideres
impotentes para que se dobleguen ante el Emperador. El destino de la UE esta
sellado: en el basurero de la irrelevancia geopolitica.

Lo decidido conjuntamente por Trump, personalmente, y Putin, incluso antes de
gue Moscu propusiera la polémica Alaska como sede de la cumbre, permanece
en secreto. No se filtrara el contenido completo. Sin embargo, es bastante
significativo que el propio Trump haya calificado a Alaska con un 10 sobre 10.
Las conclusiones principales, transmitidas por fuentes en Moscu con acceso
directo a la delegacion rusa, hasta el formato 3-3 (inicialmente fue disefiado
para ser 5-5, pero otros miembros clave, como el Ministro de Finanzas Anton
Siluanov, brindaron sus aportes), enfatizan que: Putin se comprometio
firmemente a detener todos los envios directos de armas estadounidenses a
Ucrania como un paso vital hacia la solucion. Los estadounidenses aceptaron la
necesidad de reducir drasticamente los envios letales.

Después de eso, la pelota se inclina hacia Europa. Las fuentes especifican, en
detalle: De los 80 mil millones de ddlares del presupuesto ucraniano, Ucrania
aporta menos de unos 20 mil millones. El Banco Nacional de Ucrania afirma
recaudar 62 mil millones solo en impuestos, lo cual es un engafio; con una
poblacién de unos 20 millones, mucho mas de un millén de pérdidas
irreversibles en el campo de batalla, una industria diezmada y menos del 70 %
del territorio pre-Maidan bajo control, eso es simplemente imposible.

Todos decidieron que la
mejor manera de terminar la
horrible guerra entre Rusia y
Ucrania es ir directamente a
un Acuerdo de Paz, que
pondria fin a la guerra, y no
un mero Acuerdo de Alto el
Fuego, que a menudo no se
sostiene

Asi pues, Europa —como en el caso de Ia
OTAN y la UE— se enfrenta a un serio
dilema: «O apoyar a Ucrania
financieramente o militarmente. Pero no
ambas cosas a la vez. De lo contrario, la
propia UE se derrumbara ain mas rapido».

Ahora compare todo lo anterior con lo que
podria considerarse el pasaje clave en una
de las publicaciones de Trump en Truth
Social: “Todos decidieron que la mejor
manera de terminar la horrible guerra entre
Rusia y Ucrania es ir directamente a un
Acuerdo de Paz, que pondria fin a la guerra,
y no un mero Acuerdo de Alto el Fuego, que
a menudo no se sostiene”.



A esto hay que afiadir la salsa esencial aportada por el expresidente ruso
Dmitri Medvedev:

El presidente ruso presentd personalmente y en detalle al presidente
estadounidense nuestras condiciones para el fin del conflicto en Ucrania. (...)
Lo mas importante: ambas partes asumieron la responsabilidad directa de
lograr resultados futuros en las negociaciones para el fin de las hostilidades
en Kiev y Europa. Hablemos de la convergencia de superpotencias. El
problema, por supuesto, estara en los detalles.

Los BRICS en la mesa de negociaciones en Alaska

En Alaska, Vladimir Putin representaba no solo a la Federacidn Rusa, sino a los
BRICS en su conjunto. Incluso antes de que se anunciara al mundo la reunion
con su homoélogo estadounidense, Putin hablé por teléfono con el presidente
chino, Xi Jinping. Al fin y al cabo, es la alianza entre Rusia y China la que esta
escribiendo el guion geoestratégico de este capitulo del Nuevo Gran Juego.

Ademas, los principales lideres de los BRICS han mantenido una intensa
conversacion telefénica interconectada, lo que ha llevado, segun el presidente
brasilefio Luiz Inacio “Lula” da Silva , a forjar un frente concertado de los
BRICS para contrarrestar la guerra arancelaria de Trump. El Imperio del Caos,
la versién Trump 2.0, esta librando una guerra hibrida contra los BRICS,
especialmente contra los cinco principales: Rusia, China, India, Brasil e Iran.

Asi que Putin logré una pequefia victoria en Alaska. Trump: «No son
necesarios los aranceles a los compradores de petréleo ruso por ahora (...)
Quizas tenga que pensarlo en dos o tres semanas». Incluso considerando la
previsible volatilidad, la busqueda de un didlogo de alto nivel con Estados
Unidos abre a los rusos una ventana para promover directamente los
intereses de sus pares del BRICS, incluidos, por ejemplo, Egipto y los Emiratos
Arabes Unidos, a los que se les ha impedido una mayor integracién
econdmica en toda Eurasia por la avalancha de sanciones y aranceles y la
rusofobia desenfrenada que los acompana.

Lamentablemente, nada de lo anterior se aplica a Iran: el eje sionista tiene un
control férreo sobre cada rincdn de las politicas de Washington respecto de la
Republica Isldmica. Esta claro que tanto Trump como Putin estan jugando a
largo plazo. Trump quiere deshacerse del incordio de Kiev, pero sin aplicar las
tacticas tradicionales estadounidenses de golpe de Estado o cambio de
régimen. En su mente, lo Unico que realmente importa son los futuros y
posibles megaacuerdos comerciales sobre la riqueza mineral rusa y el
desarrollo del Artico.

Putin también necesita lidiar con las criticas internas que no perdonan
ninguna concesion. La desesperada propaganda medidtica occidental, que
afirma que ofreceria congelar el frente en Zaporizhia y Jersén a cambio de
obtener toda la Republica de Donetsk, es absurda. Eso iria en contra de la
Constitucion de la Federacidn Rusa.

Ademas, Putin debe gestionar cdmo se permitira la entrada de empresas
estadounidenses a dos areas que son prioritarias para el gobierno federal y un
asunto de seguridad nacional: el desarrollo del Artico y el Lejano Oriente
ruso. Todo esto se debatira en detalle dentro de dos semanas, en el Foro
Econdmico Oriental de Vladivostok. Una vez mas, sigamos el rastro del dinero:
ambas oligarquias —en Estados Unidos y Rusia— quieren volver a tener
negocios rentables cuanto antes.

Lapiz labial en un cerdo derrotado

Putin, apoyado por el ministro de Asuntos Exteriores, Sergei Lavrov (el
indiscutible jugador del partido, con su declaracion de moda CCCP),
finalmente tuvo tiempo suficiente, 150 minutos, para explicar en detalle las
causas subyacentes de la Operacién Militar Especial (SMO) de Rusia y exponer
las razones para una paz a largo plazo: neutralidad de Ucrania; milicias y
partidos neonazis prohibidos y desmantelados; no mas expansion de la OTAN.

Trump, en el mejor de los
casos, estd pintando un cerdo,
intentando elaborar, con su
caracteristica fanfarria, lo que
podria venderse como una
estrategia de salida del
Estado Profundo, hacia la
proxima Guerra Eterna.

Geopoliticamente, lo que pueda suceder a
partir de Alaska no invalida el hecho de que
Moscu y Washington al menos lograron
ganarse un respiro estratégico. Esto podria
incluso dar un nuevo impulso para el respeto
de las esferas de influencia de ambas
potencias. Asi que no es de extrafiar que el
frente atlantista, desde los ricos de Europa
hasta los novatos en el ostentacion, esté en
panico porque Ucrania es un gigantesco
mecanismo de lavado de dinero para los
politicos eurobasura. La kafkiana maquinaria
de la UE ya ha arruinado a los Estados
miembros y a los contribuyentes europeos;
pero, en fin, ese no es problema de Trump.

En todas las latitudes de la Mayoria Global,
Alaska mostro el desgaste del atlantismo en
términos inequivocos, revelando que Estados
Unidos busca una Europa décil subyugada a la
estrategia de la tensidn, de lo contrario no
habria un aumento militar de la UE que
compre miles de millones de ddlares en armas
estadounidenses a precios excesivos con
dinero que no tiene.

Al mismo tiempo, a pesar de los codiciosos
designios privados de la oligarquia
estadounidense sobre los negocios rusos, lo
que los titiriteros de Washington realmente
quieren es romper la integracién de Eurasia y,
por implicaciéon, toda organizacidon multilateral
—BRICS, OCS— impulsada por disefiar un nuevo
orden mundial multinodal. Por supuesto, una
rendicion de la OTAN —incluso mientras estd
siendo derrotada estratégicamente en todo el
espectro politico— sigue siendo un anatema.
Trump, en el mejor de los casos, esta pintando
un cerdo, intentando elaborar, con su
caracteristica fanfarria, lo que podria venderse
como una estrategia de salida del Estado
Profundo, hacia la préxima Guerra Eterna.

Putin, el Consejo de Seguridad Ruso, los BRICS
y, en realidad, la Mayoria Global no se hacen
ilusiones. (18 de agosto 2025). [Fuente:
https://www.unz.com/pescobar/what-really-
happened-in-alaska/]. @



TRUMP, PUTIN Y
UCRANIA: 1A
VERDAD DETRAS
DE LA REUNION
DE ALASKA

na cumbre atipica.- La reunion entre Donald Trump y Vladimir Putin en
Anchorage, Alaska, sorprendié a muchos observadores. La eleccidn del lugar no es
insignificante: Alaska es logisticamente accesible para el lider ruso sin tener que
sobrevolar espacio aéreo hostil, y ademas tiene un gran valor simbdlico, recordando las
antiguas rivalidades territoriales entre Estados Unidos y Rusia. Pero mas que el lugar, lo
que importa es la dindmica: no fue Moscu quien solicitd la cumbre, sino Washington. Este
detalle por si solo dice mucho sobre el actual equilibrio de poder.

Una iniciativa estadounidense.- Trump enfrenta necesidades urgentes. La economia
estadounidense esta aplastada por una deuda publica colosal, con pagos anuales de
intereses que superan los 1,2 billones de délares. Ademds, el Congreso debate una
legislacidon que podria imponer aranceles punitivos de hasta el 500 % a India y China por
su comercio con Moscu. Para el presidente, la prioridad es mantener un margen de
maniobra en la politica arancelaria y evitar que el Congreso se lo prive. Acercarse a Rusia
sirve para reducir las tensiones y abrir nuevas opciones de negociacion.

La linea rusa: Firmeza y continuidad.- Rusia no ha cambiado sus posturas fundamentales.
Para Moscu, la paz solo es posible bajo dos condiciones: la exclusion definitiva de Ucrania
de la OTAN y el reconocimiento de la soberania rusa sobre las cuatro regiones ya
anexadas: Jerson, Zaporiyia, Donetsk y Luhansk. En este punto, el Kremlin se ha
mantenido inflexible y consecuente desde 2022. Para Putin, cualquier posible reunidn con
Zelenski no puede tener lugar hasta que se acepten estas condiciones.

Incertidumbre en Ucrania.- El verdadero punto débil sigue siendo Kiev. Zelenski nunca ha
definido una estrategia de negociacion clara. Presionado a menudo por estadounidenses
0 europeos para participar en reuniones a las que no queria asistir, el presidente
ucraniano parece estar atrapado entre la necesidad de mantener la movilizacién interna 'y
la imposibilidad de lograr resultados tangibles sobre el terreno. La erosién del consenso
popular, la crisis econémica y las pérdidas militares reducen ain mds su margen de
maniobra.

Europa marginada.- La cumbre de Alaska volvié a poner de relieve la marginalidad de
Europa. Solo unos pocos lideres participaron en las consultas paralelas, y ninguno de ellos
tiene la credibilidad necesaria para erigirse como interlocutor central. La Unidn Europea
parece dividida: por un lado, el bloque oriental, que presiona para obtener un apoyo
militar pleno a Kiev; por otro, el bloque occidental, mas preocupado por los costes
econdmicos y sociales. La diplomacia europea sin un enfoque unificado resulta de escasa
utilidad.

Seguridad y garantias.- Uno de los temas mas debatidos sigue siendo el de las garantias
de seguridad para Ucrania. En Occidente se estan considerando modelos inspirados en el
Articulo 5 de la OTAN, pero para Rusia, esto representa una linea roja infranqueable. En
2022, Kiev ya habia presentado una propuesta mas flexible: garantias ofrecidas por un
grupo de paises, incluida Rusia, sin bases extranjeras en territorio ucraniano y con un
ejército nacional limitado. Una formula que recuerda a la neutralidad de Austria en 1955

*Trump busca una salida al conflicto que no
se asemeje a una derrota, apostando por el
reconocimiento internacional de su papel
como mediador.

Por Giuseppe Gagliano

o a la de Suiza en el siglo XIX. Pero Europa, atrapada en
la |6gica de bloques, tiene dificultades para idear
soluciones alternativas.

El peso del ahorro.- En términos geoecondmicos, Rusia
esta apostando a largo plazo. Las sanciones occidentales
no han tenido los efectos deseados, mientras que
Moscu ha fortalecido sus lazos con China, India y otros
paises emergentes. El petréleo y el gas siguen fluyendo,
a menudo mediante triangulaciones que eluden las
prohibiciones formales. Para Trump, quien no quiere
cerrar la puerta a sus relaciones con Nueva Delhi y
Pekin, es esencial mantener el control sobre las
relaciones con Moscu, o se arriesga a perder su
influencia negociadora a nivel global.

Rusia en una posicion de fuerza.- La realidad es que
Moscu estd progresando no solo en el campo de batalla,
sino también en el terreno politico y diplomatico. Las
posiciones de Rusia se han mantenido inalteradas, lo
que demuestra que no siente presidn para ceder. El
objetivo declarado es proteger a las poblaciones de las
regiones orientales de Ucrania, consideradas
discriminatorias por la legislacién nacional. Desde esta
perspectiva, Rusia parece decidida a consolidar los
territorios adquiridos, independientemente del plazo.
La cumbre de Anchorage no logré ningln avance, pero
confirmé una verdad evidente: Estados Unidos carece
de la capacidad de imponer sus condiciones a Moscu.
Europa sigue dividida y sin un papel real, mientras que
Kiev navega en la incertidumbre. Trump busca una
salida al conflicto que no se asemeje a una derrota,
apostando por el reconocimiento internacional de su
papel como mediador. Pero los fundamentos
permanecen inalterados: Rusia dicta las condiciones, y
sin concesiones de Ucrania, no habra acuerdo. La Unica
verdadera novedad es que se ha roto el tabu del didlogo
directo con Moscu. Y esto, nos guste o no, ya esta
cambiando el equilibrio de poder en la guerra en
Ucrania. (23 de agosto 2025).

*Presidente del Centro Studi Strategici Carlo De
Cristoforis (Como, Italia). @



RUSIA ESTA TRATANDO
DE ENTENDER LAS
MULTIPLES
RESTRICCIONES DE
TRUMP

Por Crooke de Alastair

*Kellogg dice que presionar a Putin es la tnica

manera de consegquir el alto al fuego que quiere.

Si Moscu confiaba previamente en los acuerdos y "jugar a la normalidad",
ahora confia en la impredecibilidad, frentes interconectados y un equilibrio de
amenazas.

¢Una nueva ronda de negociacidn entre el representante especial de Trump
Steve Witkoff y el liderazgo ruso? La reunién del Presidente Putin con Witkoff es
ahora cuestiéon de tiempo. El general Keith Kellogg también estuvo en Kiev. Esto
coincide con el vencimiento de la supuesta "ultimatom" de Trump - aunque
Trump plantea dudas de que las sanciones potenciales no "molestaran" a Putin
en absoluto.

Aparte del avance acelerado de Rusia a lo largo de la linea de contacto, ¢ha
cambiado algo?

Supongo que nada ha cambiado realmente. La actitud de Rusia es la misma que
anuncié el presidente Putin el 14 de junio de 2024 ¢Ha cambiado la actitud de
EE.UU.? No.

A principios de este mes, el asesor cercano de Trump, el general Kellogg, sugirid
que los Estados Unidos desplegaran todos los submarinos de misiles balisticos -
"para ver si Putin esta mintiendo. "Asi que Kellogg todavia cree que Putin est3
mintiendo. "Al parecer, el ala de Kellogg en el equipo de Trump todavia no
escucha ni absorbe lo que Putin ha estado diciendo desde junio de 2024: "Las
causas profundas son lo que importa.”

Kellogg dice que presionar a Putin es la Unica manera de conseguir el alto al
fuego que quiere.

Grigory Karasin, un alto negociador ruso, presidente del Comité de Asuntos
Exteriores del Consejo de la Federacidn de Rusia, explicd la situacion muy
claramente:

"Todos estos sentimientos que dominan el campo de los medios —incluyendo
atributos a grandes nombres como Trump— deben ser recibidos con mal genio.
Los contactos con Witkoff revelaran lo que realmente piensa EE.UU. (no la
opinién publica). Especialmente el papel destructivo que desempefian los
paises de la Unién Europea al controlar estrictamente el régimen de Zelensky.

El comentario de Trump
sobre "mover dos
submarinos nucleares de
clase Ohio frente a las
costas rusas" también
deberia ser evaluado en el
contexto de estas
restricciones.

Todo esto sera tratado. Después de estos
contactos, al menos habriamos aprendido la
esencia del asunto. Por lo tanto, debemos
tener paciencia, tener mal genio y evitar
reacciones emocionales.”

El propdsito de Rusia parece entender
exactamente en qué limitaciones esta
operando Trump.

El comentario de Trump sobre "mover dos
submarinos nucleares de clase Ohio frente a las
costas rusas" también deberia ser evaluado en
el contexto de estas restricciones. Sin embargo,
el trabajo de estos submarinos es mantener su
habilidad de segunda patada, silenciosa y
sigilosamente: inunca se mostraran en forma
sencilla!



Estas palabras de Trump probablemente
se convirtieron en mas politica interna.
Trump estd bajo mucha presion. El
escandalo de Epstein se intensifica, y
mas revelaciones esperan. Ademas, al
igual que los anteriores presidentes
estadounidenses, esta rodeado de
Israel, ya sea a través de redes de
donaciones y circulos monetarios, o
mediante amenazas de chantaje, como
hizo Clinton.

Sintiendo esta debilidad, el ala
republicana "ex-conservadora", liderada
por Mitch McConnell y el senador
Graham, ve una oportunidad para
debilitar la base MAGA y devolver el
partido a la linea tradicional del
"country club".

Un poderoso comité del Senado ha
acordado presentar un paquete de
gastos, incluyendo 1 mil millones de
délares en ayuda a Ucrania, con el
apoyo tanto de los demdcratas como de
los aliados republicanos de Trump, al
voto del Senado. Esto sucedio a pesar
de la solicitud de la administracion de
gue se suprimiera dicha ayuda en su
solicitud presupuestaria. Ademas, el
senador republicano Murkowski y el
senador demdcrata Shaheen
presentaron un proyecto de ley que
proporcionaria a Ucrania 54.6 mil
millones de délares en ayuda durante
dos aios. (Este disefio parece dificil de
legalizar).

Trump habia prometido a la base MAGA
en la campafa electoral que ya no
asignaria fondos para la guerra de
Ucrania. Si este paquete de 1 mil
millones de ddlares pasa, el votante de
MAGA ya indignado por las afirmaciones
de encubrimiento de Epstein se sentira
una vez mas traicionado.

Ningun presidente, especialmente con
respecto a la promesa electoral, puede
parecer oprimido por el Congreso. El
deberia tener el control del Congreso,
no su marioneta. Mientras tanto, la
presién de las sanciones del Senado
busca bloguear la normalizacién
estratégica de Trump con Rusia.

Por lo tanto, la declaracion de
"despliegue submarino" de Trump
puede haberse hecho para enviar un
mensaje al Congreso - para mostrar que
parece "duro" contra Rusia e insinuar
que tiene otros medios que no sean
sanciones (que parece sospechoso de

Este cambio de paradigma
tiene un proposito
estratégico: Moscu se
basaba en los acuerdos y
“lugar normal”. Y ahora la
impredecibilidad juega en
un equilibrio de frentes
interconectados y
amenazas.

ellas). Pero los problemas de Trump no
terminan ahi. El colono y la secta
cristiana en Israel rechazd los intentos
de Witkoff de detener el genocidio y la
inanicidon en Gaza. Las imdagenes del
hambre en Gaza estan dafiando a
Trump. Trump supuestamente envié el
mensaje a los alrededores de
Netanyahu: "Si las negociaciones llegan
a un callejon sin salida, doy luz verde a
la ocupacion completa de la Franja de
Gaza."

La guerra de Gaza, en particular entre
los jovenes estadounidenses y los
europeos, esta reestructurando la
politica estadounidense. Trump le dijo
recientemente a un donante judio que
su base "ha empezado a odiar a Israel.
La base MAGA esta empezando a
derrumbarse.

El Departamento de Seguridad Nacional
tuvo que dar un paso atrds después de
la decisidn de la administracion Trump
de cortar la ayuda federal a los estados
que boicotean a Israel. La prohibicién
ahora solo se aplicara a la inmigracién y
a las violaciones de la DEI. La base
MAGA esta enojada con la politica de
"Israel primero", que ve como una
traicion a la palabra "América primero".

Como Karasin también lo dijo: "Los
contactos con Witkoff revelardn la
verdadera actitud de los Estados Unidos
—sus limites y limitaciones—. "En
contraste con las fuertes declaraciones
de la Casa Blanca antes del tiempo de
solucién de Ucrania y las nuevas
sanciones anti-Rusia.”

El objetivo de Witkoff sera buscar
flexibilidad en la postura de Rusia y
eliminar la posibilidad de imponer un
calendario para un acuerdo con Kiev.
Moscu apoya una cuarta ronda de

negociaciones en Estambul. Show de
medios, debates submarinos, todo parte
de las flexiones de Trump.

Pero en realidad a Trump no le quedan
muchas cartas para presionar a Rusia.
Las armas estan agotadas. Su uso de
misiles de largo alcance llama a MAGA
"Trump hace América 3. Se pone de pie
diciendo que estd arrastrando a la
Segunda Guerra Mundial.

La principal necesidad de Trump es
encontrar una salida que impida que el
Senado lo presione con sanciones y
financiacion de Ucrania, lo que significa
algo que pondria fin al conflicto en un
periodo razonable de tiempo. ¢ Pero es
posible? No hay una gran oportunidad.
Kiev se esta consumiendo lentamente a
si mismo. No estd claro quién dara un
paso adelante.

Paraddjicamente, la amenaza de Trump
de "gira" las costas rusas con
submarinos de clase Ohio -aunque
ridiculo- le ha dado a Moscu la
oportunidad de implementar un plan
gue ha estado durante mucho tiempo
en el escritorio de Putin:

Rusia anuncio oficialmente que se retird
de su moratoria autoimpuesta sobre el
despliegue de misiles de mediano y
corto alcance. Esto es también lo que
llevo al hecho de que los Estados Unidos
ya han implementado sistemas similares
en Europa y Asia-Pacifico. Por primera
vez, Rusia anuncio oficialmente que los
misiles estadounidenses representan
una amenaza no sélo para Europa, sino
también para Asia-Pacifico.

Desde una légica metafisica, la decisidon
de Moscu es una respuesta simétrica a
la ascensién de Washington. Pero en un
nivel mas profundo, Rusia simplemente
"no esta respondiendo": esta
construyendo una nueva arquitectura
estratégica en ausencia de restricciones
internacionales. Tiene misiles Oreshnik
listos para la produccién en masa;
también Corea del Norte tiene un aliado
directo en Asia-Pacifico.

Este cambio de paradigma tiene un
proposito estratégico. Moscu se basaba
previamente en los acuerdos y "jugar
normal". Y ahora la impredecibilidad
juega en un equilibrio de frentes
interconectados y amenazas. (20 de
agosto 2025).

Traductor Adnan IRON. @



TERTIUM NO DATUR
|[OTRAS OPCIONES NO
EXISTEN]

*¢ Deberiamos continuar hasta el agotamiento, terminando
como Alemania en el Armisticio de Compiégne, con Rusia

Por Enrico Tomaselli

encantada de hacernos pagar, o deberiamos aprovechar la

oportunidad, sumarnos a la corriente estadounidense y
dejarnos llevar hacia una paz mucho mejor?

Las guerras se ganan o se pierden. No hay una tercera opcion. No existe la
opcion del empate. Pero, dentro de esta disyuntiva, existen a su vez diversas
subopciones; fundamentalmente, en cuanto al «como». Es bien sabido que hay
victorias pirricas, pero sobre todo que puede haber derrotas mas o menos
dramaticas, mas o menos devastadoras. Y a menudo puede ocurrir que una mala
paz anuncie una nueva guerra.

Esta es una leccidon que los europeos deberian conocer bien. Sin remontarnos
demasiado en el tiempo, las potencias «occidentales» ganaron la Primera Guerra
Mundial practicamente por los pelos, pero luego, queriendo excederse,
impusieron condiciones insostenibles a Alemania, arando y fertilizando el terreno
donde posteriormente germinaria el nazismo y, a su vez, la Segunda Guerra
Mundial. Ahora, tras tres afios de guerra en Ucrania, si alguien aun cree en la
posibilidad de la victoria de Kiev, debe haber escapado del manicomio. La
cuestién, por tanto, no es si ganar o perder, sino qué tipo de derrota llevarnos a
casa. Y, obviamente, esto aplica en primer lugar a Ucrania, pero también a la
OTAN, la Unién Europea y Estados Unidos.

Continuar la guerra «hasta el ultimo ucraniano» (y esto ya no es solo una figura
retdrica...) no cambiard el destino del conflicto, pero sin duda cambiara el de
Ucrania. Tal como estd hoy, lo mas probable es que pase una o dos generaciones
antes de que pueda recuperarse siquiera vagamente. Ademas, mientras la guerra
continue, voluntaria o involuntariamente, los paises patrocinadores se ven
obligados a tolerar la vertiginosa corrupcion del pais, aunque drene una parte
considerable de la ayuda recibida de nuestros bolsillos. La corrupcidn, cabe
recordar, es practicamente endémica y a todos los niveles. Cuando la guerra
termine, inevitablemente se endurecerdn los controles sobre cada céntimo
donado, lo que significara el colapso de la economia ilegal de la que actualmente
sobrevive el pais.

Por lo tanto, cuanto mas se prolongue el conflicto, mas devastadoras seran las
consecuencias. Y esto también afecta a la UE y la OTAN. Estados Unidos, bajo el
mando de Trump, estd maniobrando habilmente no solo para desvincularse de su
papel de apoyo activo al conflicto, sino sobre todo para eludir la responsabilidad
politica de desencadenarlo y alimentarlo durante anos. El desajuste de Europa,

Trump, estd maniobrando
habilmente no solo para
desvincularse de su papel de
apoyo activo al conflicto, sino
sobre todo para eludir la
responsabilidad politica de
desencadenarlo y alimentarlo
durante anos.

en este sentido, es un avance positivo que
contribuye a aumentar la credibilidad de la
maniobra estadounidense. Por lo tanto, la
mayor parte del asunto seguird en manos
de la Unién Europea y la OTAN, de las que
Estados Unidos, a su vez, parece querer
distanciarse, manteniendo al mismo
tiempo el control y el mando.

Dado que ambas partes se encuentran, en
distintos grados, en una situacion delicada,
Bruselas deberia plantearse la pregunta
crucial: ¢deberiamos continuar hasta el
agotamiento, terminando como Alemania
en el Armisticio de Compiegne, con Rusia
encantada de hacernos pagar, o
deberiamos aprovechar la oportunidad,
sumarnos a la corriente estadounidense y
dejarnos llevar hacia una paz mucho
mejor? La pregunta, por supuesto, es
retdrica. Con estos lideres, seguiremos en
una derrota absoluta. (23 de agosto 2025).
[Fuente: https://surl.lt/zwwams].

Fuente: Red Jackets. @



TRUMP: “DECISION MUY
IMPORTANTE” SOBRE
RUSIA Y UCRANIA, EN
DOS SEMANAS

*De todas formas, esta es una guerra que jamds habria

Por Emel Akan (The Epoch Times)
tiempos interesantes!

| presidente de Estados Unidos, Donald Trump, dijo el viernes que dara a Rusia
y Ucrania dos semanas para mantener conversaciones destinadas a poner fin a la
guerra entre los dos paises, y si no hay avances, decidira los préximos pasos, que
podrian incluir fuertes sanciones o aranceles. " Veremos qué sucede en las
proximas dos semanas. Descubriremos qué rumbo tomara ", declaré Trump a la
prensa en el Despacho Oval. Trump dijo que espera observar las actitudes de
ambos lados durante ese periodo antes de determinar su curso de accidn.

Al calificarla de “una decisién muy importante”, el presidente dijo que
determinara “si se trata de sanciones masivas o aranceles masivos o ambos, o si
no hacemos nada y decimos: ‘Es su lucha’”. Trump hizo estas declaraciones en la
Oficina Oval durante un evento en el que se anuncid que el sorteo de la Copa
Mundial de 2026 se realizara en el Kennedy Center en Washington en diciembre.
En el evento, Trump mostré una foto suya con Putin, tomada durante la cumbre
de Alaska la semana pasada. Afirmé que el presidente ruso podria visitar Estados
Unidos para el Mundial el préximo verano. Mas tarde expresd su decepcién por los
Ultimos ataques nocturnos de Rusia, que afectaron una fabrica estadounidense en
Ucrania. "No me alegra", dijo. "No me alegra nada de esa guerra. Nada."

La semana pasada, Trump organizé importantes conversaciones de paz con Putin
en Alaska, que concluyeron sin un alto el fuego. El 18 de agosto, se reunid con
Zelenski y lideres europeos en la Casa Blanca para hablar sobre la cumbre de
Alaska y los proximos pasos. Tras esas conversaciones, Trump comenzo a organizar
una reunion bilateral entre Putin y Zelenski, tras la cual anuncié que los tres
lideres celebrarian una sesidn trilateral. Sin embargo, hasta el momento, ni Rusia
ni Ucrania han anunciado la fecha ni el lugar de la reunién bilateral. El ministro de
Asuntos Exteriores ruso, Sergei Lavrov, dijo en una entrevista con la NBC
transmitida el viernes que no hay una agenda para una posible cumbre.

“Putin esta dispuesto a reunirse con Zelenski cuando la agenda esté lista para una
cumbre. Y esta agenda no esta lista en absoluto”, dijo Lavrov, afiadiendo que, por
lo tanto, no se habia planeado ninguna reunidn por ahora. Durante la cumbre de
Alaska, Putin acordd aceptar garantias de seguridad para Ucrania después de la
guerra. Trump anuncié mas tarde que los paises europeos proporcionarian
garantias de seguridad a Ucrania en coordinacién con Estados Unidos, y sugirio
que los europeos acordaron proporcionar tropas en el terreno para prevenir
futuras agresiones. Sin embargo, Lavrov dijo el 20 de agosto que las propuestas
europeas de desplegar tropas en Ucrania después de la guerra significarian una
“intervencién extranjera”, lo que, segun él, era inaceptable para Moscu.

ocurrido si yo fuera presidente. jNi hablar! jSe avecinan

Es como un gran equipo
deportivo que tiene una
defensa fantastica, pero no
puede atacar. [No hay
posibilidad de ganar! Es lo
mismo con Ucrania y Rusia.

Durante una conferencia de prensa, Lavrov dijo que
Moscu no aceptara garantias de seguridad colectiva
negociadas sin la Federacién Rusa. “Es un camino que no
lleva a ninguna parte”, dijo. El 22 de agosto, Zelenskyy
criticd a Moscu por exigir ser incluido en cualquier
garantia de seguridad. «Rusia no quiere, no queria y no
querra poner fin a la guerra ahora», declard Zelenski a la
prensa. «Quiere lanzar ultimatums y usarlos para
retrasar la posibilidad de poner fin a esta guerra». En una
publicacidn sorpresa del 21 de agosto, Trump dijo que
Ucrania no puede ganar su guerra sin lanzar ataques
contra Rusia, criticando la politica anterior de Estados
Unidos que sélo permitia a Kiev defenderse, no atacar.

“Es muy dificil, si no imposible, ganar una guerra sin
atacar el pais de un invasor”, escribié Trump en Truth
Social. Es como un gran equipo deportivo que tiene una
defensa fantdstica, pero no puede atacar. iNo hay
posibilidad de ganar! Es lo mismo con Ucrania y Rusia.
Trump criticé a la administracidn anterior por limitar a
Kyiv. Escribio: El presidente Joe Biden «no permitié que
Ucrania se defendiera, solo que se defendiera. ¢ Cémo
funciond eso?» De todas formas, esta es una guerra que
jamds habria ocurrido si yo fuera presidente. iNi hablar!
iSe avecinan tiempos interesantes! (23 de agosto 2025).
[Fuente: https://n9.cl/lay90z]. @



DESPUES DE LA
HUMILLACION DEL
DIRECTOR, EUROPA
INSISTE: LA PAZ ES
GUERRA

*La tentacion de enmarcar a Putin como alguien
que le esta concediendo a Trump una salida
magnanima: salir de la derrota estratégica imperial
en Ucrania y al mismo tiempo salvar las apariencias
es irresistible.

Por Pepe Escobar

E | Imperio del Caos esta en guerra, hibrida o de otro tipo, no sélo
contra los BRICS, sino contra la integracion de Eurasia.

Bastd sélo una imagen para imprimir en la posteridad la absoluta La humillacion de la Casa
humillacion de las élites politicas eurobasura en el afio 2025: la Coalicion ,

de los Idiotas, en la Oficina Oval, formando fila como un grupo de Blanca sello el acuerdo y
escolares asustados, severamente reprendidos por la Voz de Su Amo, el reconfirmé una obsesién:

Director convertido en Maestro de Ceremonias del Circo.

y . para el “liderazgo”
Esto también fue descrito claramente como "Trump rompe a Europa sobre
su rodilla". eurobasura, a todos los

Por supuesto, el presidente Putin ya lo habia predicho, mds de seis meses niveles en lo que respecta
antes del hecho: a las relaciones con Rusia,

Les aseguro que Trump, con su cardcter y persistencia, restablecera el la paz es la guerra

orden rapidamente. Y todos, ya veran, pronto se pondran a los pies del
amo y menearan la cola suavemente.

La humillacién de la Casa Blanca sell6 el acuerdo y reconfirmé una
obsesién: para el “liderazgo” eurobasura, a todos los niveles en lo que

respecta a las relaciones con Rusia, la paz es la guerra. sentados para establecer un nuevo acuerdo de
“indivisibilidad de la seguridad”, tal como lo

propuso Moscu en diciembre de 2021: luego,
se encontrd con una respuesta de no
respuesta.

Blandiendo su légica retorcida, no pueden comprender que si Ucrania es
instrumentalizada —en realidad, desde antes de Maidan en 2014— para
acosar y desestabilizar a Rusia en sus fronteras occidentales, Rusia

contraatacara con fuerza.
El nuevo delirio de EUrotrash Inc. es atribuirse

el disefo de las futuras fronteras entre una
Europa re-armada y una Rusia que
inevitablemente le infligird una derrota

En el panorama general, eso se traduce como el Imperio del Caos y Rusia estratégica masiva.

Esto esta en el corazén del concepto ruso de “causas subyacentes” de la
tragedia de Ucrania, que deben abordarse a fondo si existe alguna
posibilidad real de lograr una “paz” trumpiana o no.



Es muy improbable imaginar que Trump
sea capaz, por si solo, de imponer una
nueva realidad estratégica a la belicista
pero desposeida Coalicidon de los
Imbéciles. Pase lo que pase con el resto
de Ucrania, Trump, basandose en sus
propias vociferaciones de idas y
venidas, en realidad quiere que Europa
"contenga" a Rusia de ahora en
adelante, utilizando un arsenal de
armas estadounidenses de un coste
ridiculo.

Entonces, lo que cambia es el caracter
de este capitulo particular de las
Guerras Eternas: sera peleado por la
Coalicidn de los Idiotas, y no por los
estadounidenses.

A corto plazo, eso también revela la
Unica estrategia disponible para la
dupla eurobasura/Kiev: sobrevivir a
Trump hasta las elecciones intermedias
de 2026, destruir el resto de su
presidencia y estar seguros con el
regreso de la mega pandilla ruséfoba
en 2028.

¢Qué Mano Muerta prevalecera?

Y la mano de la vieja escuela del Estado
Profundo, que tenia acceso privilegiado
a todos los jefes de la era de la Guerra
Fria, resume los peligros que le esperan
a Rusia:

Rusia esta tardando demasiado en
neutralizar a Ucrania, lo que da tiempo
a la OTAN para reactivar las
distracciones. Si bien la ofensiva caracol
en Ucrania salva vidas, la OTAN busca
debilitar la posicion estratégica de
Rusia en los Balcanes y otros lugares, lo
gue puede costar muchas mas vidas en
el futuro. Si los eslavos en los Balcanes
son aplastados, esto puede debilitar
estratégicamente la posicion general de
Rusia, y eso es mucho mas costoso que
una gran ofensiva reldmpago al estilo
de Stalin en la Ucrania rusa. Rusia debe
terminar esta guerra ahora y centrarse
en sus problemas del sur de los
Balcanes y las intrigas en Baku.

Trump, por supuesto, ignora estas
sutilezas del panorama general. En el
mejor de los casos, admite, en Fox
News, que «Ucrania no recuperara
Crimea» y que «Ucrania no se unird a la
OTAN». Pero no parece importarle que
«Francia, Alemania y el Reino Unido
quieran desplegar tropas en Ucrania»
como parte del nuevo kabuki:
«garantias de seguridad». Esa es una

linea roja intergalactica para Moscu.

Al mismo tiempo, es ilusorio creer que
Putin por fin esta listo para negociar la
"paz". No se trata de paz; se trata
siempre de presentar hechos
irrefutables en el campo de batalla,
porque Moscu sabe que esta guerra
solo se ganara en el campo de batalla.

Las fuerzas rusas han alcanzado la
ultima linea defensiva de Ucrania en el
Donbas: Slaviansk-Kramatorsk. Y estan
cercando rdpidamente bastiones clave
cerca de Pokrovsk y Konstantinovka.
iUn punto de inflexién estratégico y
psicoldgico! A partir de ahi, el cielo —la
estepa— es el limite.

A esto se suma el ataque informatico
combinado al Estado Mayor de las
Fuerzas Armadas de Ucrania, que
reveld que las pérdidas de Kiev, en
términos de muertos y desaparecidos,
ascienden a una asombrosa cifra de 1,7
millones.

Todo lo anterior significa que nos
acercamos rapidamente al momento
decisivo en que el vencedor dictara los
términos completos de la capitulacion
del enemigo. No hay necesidad de
marchar a Bankova en Kiev y plantar la
bandera rusa.

Rusia, China y los
BRICS/SCO deben
estar en alerta roja
las 24 horas del dia,
los 7 dias de la
semana. El frente de
la Paz es Guerra ya
estd en proceso de
convertirse en el
frente de las NBT:
amenazas nucleares,
armas biologicas y
ataques terroristas.

Concederse a un acuerdo de "paz"
sérdido, promocionado por Trump,
conlleva una serie de graves derrotas
estratégicas para Rusia. Por ejemplo,
dejar Odesa y Jarkov en manos del MI6 y
las maquinaciones britanicas. Al mismo
tiempo, Moscu necesita empezar a
prestar mucha mas atencién a su punto
débil en el frente del Caucaso Sur, donde
el melodioso intento turco busca
establecer un cinturén/corredor
panturanico.

El Imperio del Caos esta en guerra,
hibrida o no, no solo contra los BRICS,
sino también contra la integracién
euroasiatica. Algunas de sus
implicaciones se debatiran sin duda en la
proxima cumbre de la OCS en Tianjin, del
31 de agosto al 1 de septiembre. Putin,
Xi, Modiy Pezeshkian estaran presentes.

Y eso deberia inculcar en todos los
actores la importancia de que, mas
temprano que tarde, los BRICS y la OCS,
representando a Eurasia, se coordinen
cada vez mas, impulsando no solo su
cooperacion econdmica sino también
geoestratégica. Solo hay un camino a
seguir: negociar como grupo con el
Imperio del Caos, cada vez mas
descontrolado. Putin y Xi ya lo saben.
Lula y Modi empiezan a comprenderlo.

Mientras tanto, la tentacion de enmarcar
a Putin como alguien que le esta
concediendo a Trump una salida
magnanima: salir de la derrota
estratégica imperial en Ucrania y al
mismo tiempo salvar las apariencias es
irresistible. El problema es que el
enorme frente de la Paz es Guerra jamas
lo aceptard. Y eso va mucho mas alla de
la Eurobasura S.A., incluyendo a los ricos
atlantistas, a los actores clave de las
finanzas internacionales y a los
neoconservadores, que estan muertos
en vida, pero no del todo.

Rusia, Chinay los BRICS/SCO deben estar
en alerta roja las 24 horas del dia, los 7
dias de la semana. El frente de la Paz es
Guerra ya esta en proceso de convertirse
en el frente de las NBT: amenazas
nucleares, armas biolégicas y ataques
terroristas. Rusia podria tener la Mano
Muerta, capaz de exterminar a cualquier
atacante. El frente de las NBT, en el
mejor de los casos, tiene la flacucha
mano muerta de un muerto viviente. (21
de agosto 2025).

[Fuente: https://n9.cl/jj19b]. @



TEATRO Y NEUROSIS

Por Fiédor Lukyanov*

*El problema podria conducir al surgimiento de una
grave neurosis sociopolitica en el Viejo Mundo, lo cual,
como demuestra la historia, puede ser peligroso tanto
para la propia Europa como para sus vecinos.

L a reuniéon de Donald Trump con lideres europeos
en la Casa Blanca es una representacion sumamente
vivida, que puede verse desde una perspectiva teatral:
quién desempeiid qué papel y qué tan bien lo cumplid.
Pero ese es el séquito.

Si intentamos aislar el contenido principal, resulta que
no esta relacionado con la crisis ucraniana. Contintan
los intentos de resolverla, y es dificil predecir como
terminaran. Sin embargo, es evidente que no seran los
paises europeos quienes determinen la configuracion
final. Sin embargo, la naturaleza de las relaciones dentro
de la comunidad occidental quedé plenamente
expuesta en este evento. Y este es el resultado mas
importante desde el punto de vista de la evaluacion de
las perspectivas politicas generales.

A partir de la comunicacion entre los lideres europeos y
Trump, se puede extraer una conclusion: Europa carece
de subjetividad politica en sus relaciones con Estados
Unidos. Todos los esfuerzos de los altos funcionarios del
Viejo Mundo se centran en desarrollar tacticas de
comportamiento. ¢ Cémo asegurarse de que el
presidente estadounidense («papa», en palabras del
secretario general de la OTAN, Mark Rutte) no se
enfade? De lo contrario, su animo se deteriorara y
entonces lo castigara... Suena un poco absurdo, pero asi
es como sucede. Y fuentes informan con orgullo de los
valiosos consejos que Kir Starmer le dio a Volodimir
Zelenski: qué vestir, como agradecer, qué palabras usar,
etc.

Por supuesto, debemos tener en cuenta la personalidad
del “papa”, pero eso no cambia la esencia.

¢Como aseqgurarse de que el
presidente estadounidense
(«papd», en palabras del
secretario general de la OTAN,
Mark Rutte) no se enfade?

"Europa tiene que dar giros y vueltas de la manera
mas sofisticada para no deteriorar las relaciones con
Estados Unidos, ya que el Viejo Mundo sintio
repentinamente su alto grado de dependencia del
Nuevo Mundo, tanto estratégica como politica y
econdmica."

En pocas palabras, sin Estados Unidos, Europa puede
hacer muy poco. Incluso en asuntos que afectan
directamente sus intereses.

Todo esto no ocurrié de repente. La fase, cuya
culminacion presenciamos, comenzd, curiosamente,
bajo el predecesor de Trump, Joe Biden. Fue él
quien, de hecho, atribuyé a Europa la mayor carga
del conflicto con Rusia: en menor medida financiera
directa, y en mucha mayor medida politica y
macroecondmica. Esto vino acompafado, sin
embargo, de sentidas declaraciones sobre una
solidaridad transatlantica sin precedentes, sobre el
hecho de que la interaccion habia superado el
declive y alcanzado un nuevo nivel. En realidad, lo
que estaba ocurriendo era una transferencia de
beneficios econdmicos a Estados Unidos y una
transferencia de costos al Viejo Continente.



Con Trump, este proceso ha pasado de ser latente a ser abierto e incluso
demostrativo. Los rasgos de caracter del actual inquilino de la Casa Blanca
sin duda influyen, pero se trata mas de manifestaciones externas que de
la esencia. Trump no duda en demostrar que le interesa Europa
Unicamente como herramienta para resolver ciertos problemas,
principalmente como herramienta financiera que alivia a Estados Unidos
de la carga de gastos. Segun Trump, Europa también tiene otras funciones
utiles. Por ejemplo, aparentemente se le confiard la parte técnica de la
asistencia a Ucrania, que sera necesaria tras alcanzar un acuerdo. Sin
embargo, Europa no se considera un socio cuya posicion deba tenerse en
cuenta si difiere de la estadounidense. El desarrollo de las negociaciones
sobre un acuerdo comercial hace varias semanas y el acuerdo alcanzado
son prueba de ello.

Europa ha optado por la tactica de la adulacién desenfrenada, a la que
intenta incorporar cuidadosamente sus desacuerdos y propuestas. La
eficacia de este enfoque parece dudosa.

"Trump acepta con gusto los halagos, porque considera que los elogios
qgue suenan son una declaracién de lo obvio, es decir, de sus propios
méritos. Y, por supuesto, actla a su manera: bueno, si me admiran tanto,
entonces lo estoy haciendo todo bien, junanse! Y sigan admirandolo."

Se podria decir que Europa se encuentra en la misma posicion que el
resto de paises interlocutores de Estados Unidos. Pero no. Entre los
aliados, Canada ha adoptado una postura bastante firme bajo el nuevo
primer ministro, y Trump ha aminorado sus ataques. Fuera de la
comunidad atlantica, la situacion es completamente distinta. La presion
sobre los grandes paises no occidentales (China, India, Brasil, Sudafrica;
las razones son diferentes, pero las medidas son similares) no los ha
obligado a ceder. Nadie quiere entrar en conflicto, pero los gobiernos de
estos paises también consideran inaceptable ceder abiertamente al
chantaje. Por lo tanto, Europa es la campeona indiscutible en su
disposicion a complacer a su camarada mayor.

Si, los europeos ahora se convencen de que el problema reside en un
individuo especifico. Dicen que el ocupante de la Casa Blanca cambiara y
que las cosas mejorardn. Claro que es improbable que veamos pronto a
un presidente estadounidense tan peculiar como Trump (aunque la
politica mundial es caprichosa en estos momentos). Pero la decepcion de
los europeos serd aun mas amarga al descubrir que los préximos lideres
estadounidenses (incluso los demdcratas), incluso si cambian su
comportamiento, dejaran la esencia de la relacién igual. Durante un
cuarto de siglo, desde la presidencia de George W. Bush, Europa ha
ignorado diligentemente el rumbo estratégico de Washington hacia un
alejamiento gradual de su aliado atlantico en favor de otros objetivos.
Mientras tanto, este rumbo ha sido bastante consistente,
independientemente de quién estuviera al mando en la Casa Blanca. Y
después de Trump, este proceso continuara. Y dada la extrema
disposicion a la servilidad que muestran actualmente los representantes
de la UE, los préximos presidentes esperardn lo mismo.

Una cuestion interesante aparte es cdmo Moscu establecerd entonces
relaciones con dicha Europa, si es que alguna vez comienzan a
establecerse. Al fin y al cabo, los periodos mas productivos de las
relaciones ruso-europeas se asocian con las épocas en que el Viejo
Mundo conocia y perseguia sus propios intereses, y era capaz de
protegerlos, al menos parcialmente, de la presidon externa, incluida la
estadounidense.

El dltimo cuarto de siglo,
desde la presidencia de
George W. Bush, Europa ha
ignorado diligentemente el
rumbo estratégico de
Washington hacia un
alejamiento gradual de su
aliado atldntico en favor de
otros objetivos.

Asi, a principios de la década de 1980,
cuando el didlogo soviético-
estadounidense se enfrid
extremadamente, los aliados europeos
occidentales de Estados Unidos
finalmente lograron que Reagan no
interfiriera en la implementacion de sus
grandes proyectos energéticos conjuntos
con la URSS. Porque los propios europeos
lo necesitaban y se beneficiaban de ello.
Ahora bien, el problema no es que
Europa siga exclusivamente los pasos de
Estados Unidos.

"Europa es incapaz de determinar por si
misma cuadl es su beneficio y, por lo tanto,
consciente o instintivamente, se acerca a
Estados Unidos. Y Estados Unidos se guia
Unicamente por sus propios intereses,
considerando a Europa, en cierto modo,
como un competidor, en cierto modo,
como una fuente de recursos que debe
aprovecharse.”

No esta claro cual seria la esencia de la
interaccion de Rusia con dicha Europa.
Pero, en cualquier caso, se trata de una
cuestion hipotética y no del futuro
inmediato. Mientras tanto, el problema
podria conducir al surgimiento de una
grave neurosis sociopolitica en el Viejo
Mundo, lo cual, como demuestra la
historia, puede ser peligroso tanto para la
propia Europa como para sus vecinos. (20
de agosto 2025). [Fuente:
https://globalaffairs.ru/articles/teatr-i-
nevroz-lukyanov/].

*Editor jefe de la revista “Rusia en
asuntos globales”. Editor jefe de la revista
Rusia en Asuntos Globales. Profesor
investigador de la Escuela Superior de
Economia de la Universidad Nacional de
Investigacion. @



LA ULTIMA MEDIDA DE
TRUMP RESPECTO A
UCRANIA; LA RETIRADA
ESTADOUNIDENSE SE
DISFRAZARA DE PAZ

*Aun asi, Europa seguira atrapada en una relacion

Por Thomas Fazi

hostil y militarizada con Rusia, con la posibilidad de

que se reanude el conflicto en cualquier momento.

A unque la reunién de esta semana en la Casa Blanca entre Donald Trump,
Volodymyr Zelensky y un grupo de lideres europeos no arrojé resultados
tangibles, marcd un paso importante hacia la paz en Ucrania. Por primera vez, el
lider ucraniano y sus homdlogos europeos acordaron debatir la guerra basandose
en la realidad sobre el terreno, en lugar de en meras ilusiones. Hasta hace unos
meses, la membresia de Kiev en la OTAN se consideraba innegociable tanto para
la diplomacia europea como para la propia OTAN. Ahora, esta perspectiva no solo
parece haberse archivado definitivamente, sino que por primera vez el debate ha
pasado de la "integridad territorial" de Ucrania a posibles "concesiones
territoriales".

La cumbre del lunes le valié a Trump elogios incluso de los medios de
comunicacion tradicionales, habitualmente criticos. "Fue el mejor dia que Ucrania
ha tenido en mucho tiempo... El presidente Donald Trump ofrecié destellos
tentadores de como podria alcanzar la grandeza presidencial salvando a Ucrania,
asegurando Europa y mereciendo verdaderamente el Premio Nobel de la Paz",
comentd con entusiasmo CNN. Sin embargo, la reunién no se habria celebrado de
no ser por la cumbre de Trump con Putin en Anchorage, Alaska, apenas dos dias
antes, que provoco criticas casi unanimes de los partidarios de Ucrania por
"legitimar" a Putin. Pero esta "des-demonizacidon" de Putin, cuidadosamente
orquestada, inyectd una dosis muy necesaria de realismo y pragmatismo al
debate.

La reunion de Alaska restablecié formalmente el didlogo directo entre las dos
principales potencias militares y nucleares del mundo. Marcoé el primer encuentro
presencial entre un presidente estadounidense y uno ruso desde el estallido de la
guerra en Ucrania, y el primero de este tipo en suelo estadounidense en casi dos
décadas. También marcé un punto de inflexidn en las relaciones entre Estados
Unidos y Rusia, que desde 2022 habian alcanzado niveles de hostilidad sin

La reunion de Alaska
marco un punto de
inflexion en las relaciones
entre Estados Unidos y
Rusia, que desde 2022
habian alcanzado niveles
de hostilidad sin
precedentes desde la
Guerra Fria.

precedentes desde la Guerra Fria.

El simbolismo fue cuidadosamente
escenificado: desde la recepcién con
alfombra roja y el paseo ceremonial en la
limusina presidencial estadounidense
hasta la referencia informal de Trump a
"Vladimir". Todo esto pretendia marcar
un nuevo capitulo en las relaciones entre
Estados Unidos y Rusia. Pero para
Moscd, significd auin mas.



La cumbre fue una victoria politica. La imagen de Trump recibiendo a Putin
puso de relieve el fracaso de la estrategia occidental de "aislar a Rusia" y
"paralizar su economia". Lejos de ser marginada, Rusia emergio fortalecida:
profundizé sus relaciones estratégicas con China, expandid su influencia
entre los estados del Sur Global y resistio el régimen de sanciones que
supuestamente destruiria su economia. Con solo estrechar la mano de
Putin, Trump reconocié que Rusia sigue siendo una potencia a tener en
cuenta, no un estado paria.

Mas importante aun, la cumbre representd un reconocimiento indirecto de
gue Occidente ha perdido esta guerra. Las fuerzas ucranianas no pueden
recuperar los territorios anexados por Rusia. Por el contrario, Moscu
continda avanzando gradualmente en el campo de batalla. Esta realidad
convierte una solucién negociada en la Unica salida posible al conflicto, una
solucién que necesariamente implicaria concesiones territoriales: Crimea,
ademas de las cuatro provincias oriental y meridional anexadas.

Esto quizas explique por qué Trump ha dado marcha atras discretamente en
las diversas amenazas que ha lanzado a Rusia en las Ultimas semanas. En
julio, anuncio un plazo de 50 dias para que Rusia detuviera la guerra, so
pena de "graves consecuencias econdmicas". Putin lo ignoré. Trump acorto
el plazo a 12 dias. Putin no respondié. Incluso en visperas de la cumbre de
Alaska, Trump seguia insistiendo en un alto el fuego como resultado
minimo. Sin embargo, Putin habia sido claro: Rusia no tiene ningun interés
en un alto el fuego que permita a Ucrania rearmarse y reforzar sus defensas
con el apoyo occidental.

Ademas, las exigencias de Moscu siempre han ido mucho mas alla del
reconocimiento territorial, buscando una solucién integral que aborde las
"raices principales del conflicto", como reiteré en Anchorage: que Ucrania
nunca se una a la OTAN, gue Occidente no la convierta en un puesto militar
de facto en la frontera rusa y que se restablezca un "equilibrio de seguridad
en Europa" mas amplio. Como reconocio recientemente incluso el
periddico de linea dura The New York Times: "El objetivo principal del lider
ruso es, ante todo, asegurar un acuerdo de paz que logre sus objetivos
geopoliticos, y no necesariamente conquistar una cierta cantidad de
territorio en el campo de batalla".

En un intento de intimidar a Putin, Trump también amenazé con imponer
sanciones secundarias a los compradores de petréleo ruso, incluyendo a
China e India. Sin embargo, ambos paises rechazaron rapidamente la
amenaza, dejando claro que tales medidas serian ineficaces. Lejos de aislar
a Moscu, las sanciones solo acercarian ain mas a Pekin y Nueva Delhi a
Rusia.

Tras Anchorage, Trump abandond sus dos posturas iniciales. Afirmé que un
acuerdo de paz era preferible a un alto el fuego y que las sanciones
secundarias eran impensables. Para Putin, esto representd una gran
victoria. Para Estados Unidos, fue una admisién implicita de que
Washington carece de la influencia necesaria para imponer condiciones. En
palabras de Trump, simplemente "no tiene lo que se necesita". Esto
representd un claro reconocimiento de la disminucién de la influencia
militar y econédmica de Estados Unidos y de Occidente en su conjunto.

Sin embargo, un acuerdo de paz integral sigue siendo dificil de alcanzar. No
se acordaron los términos en Alaska, en gran parte porque Europa —y el
propio Zelenski— siguen oponiéndose a cualquier acuerdo en los términos
rusos. Los lideres europeos estan tan comprometidos con la narrativa de la
"victoria" que conceder incluso una fraccién de las demandas de Rusia seria
un suicidio. Tras pasar dos afios asegurando a sus ciudadanos que Ucrania
estaba ganando la guerra, no pueden cambiar de opinion repentinamente
sin enfrentarse a la indignacidn publica, sobre todo considerando las
dramaticas repercusiones econdmicas de la guerra en las economias
europeas.

Los lideres europeos
garantizan, mediante
sus condiciones, que
dicho acuerdo no pueda
materializarse de forma
realista.

Pero el problema mas profundo es
estructural: los lideres europeos han acabado
recurriendo al espectro de una amenaza rusa
permanente para justificar su continua
erosion de la democracia, desde la expansion
de la censura en linea hasta la persecucion de
las voces disidentes y la cancelacion de
elecciones, todo ello con el pretexto de
combatir la "injerencia rusa". Zelenski
también tiene motivos para oponerse a la paz.
Poner fin a la guerra significaria levantar la ley
marcial en Ucrania, exponiendo a su gobierno
al descontento acumulado por la corrupcion,
la represion y la catastrofica gestion de la
guerra. De hecho, una encuesta reciente
reveld que los propios ucranianos estan cada
vez mas a favor de las negociaciones que de
los combates interminables. No es de
extrafar que la cumbre de Alaska desatara el
panico en las capitales europeas, asi como en
Kiev.

Quizas esto explique por qué la discusion del
lunes eludié cuidadosamente el tema mas
delicado —las concesiones territoriales—, y
Zelenski y los europeos, en cambio,
impulsaron garantias de seguridad similares a
las del Articulo 5 para Ucrania, tratandola en
la practica como miembro de la OTAN,
aunque formalmente no lo es. Si bien Rusia ha
mostrado una apertura general al concepto
de garantias de seguridad occidentales, la
clave estd en los detalles. Los lideres
europeos han solicitado la participaciény el
apoyo legalmente vinculantes de Estados
Unidos, algo que ni Moscu ni Washington
probablemente proporcionaran, dado el
riesgo de verse arrastrados a una
confrontacion directa. Aln menos aceptable
para Rusia es cualquier acuerdo que prevea la
presencia militar de la OTAN en Ucrania,
como el propuesto por Gran Bretafay
Francia. Los lideres europeos parecen haber
adoptado la estrategia de expresar su
apertura a un acuerdo, al tiempo que
garantizan, mediante sus condiciones, que
dicho acuerdo no pueda materializarse de
forma realista.



Pero, aun mas fundamental, es improbable que el propio Trump
esté dispuesto a ceder a la exigencia de Putin de una
reconfiguracion radical del orden de seguridad global, que
reduciria el papel de la OTAN, pondria fin a la supremacia
estadounidense y reconoceria un mundo multipolar en el que
otras potencias puedan surgir sin la interferencia occidental. A
pesar de toda su retdrica sobre el fin de las "guerras eternas"”,
Trump sigue adoptando una vision fundamentalmente
supremacista del papel de Estados Unidos en el mundo, aunque
mas pragmatica que la del establishment liberal-imperialista.

Su administracion sigue abogando por el rearme de la OTAN e
incluso por el redespliegue de las armas nucleares
estadounidenses en multiples frentes, desde el Reino Unido hasta
el Pacifico. Las politicas de Trump hacia China, Iran y Oriente
Medio en general confirman que Washington todavia se considera
un imperio cuyo dominio global debe preservarse a toda costa, no
solo mediante la presién econdmica, sino también mediante la
presion econdmica, sino también mediante la confrontacion
militar cuando se considera necesario.

En este contexto, Rusia sigue siendo un desafio central. Como
aliado clave tanto de China como de Iran, esta inserta en la
arquitectura del orden multipolar emergente que amenaza la
hegemonia estadounidense. Para Washington, Moscu no es
simplemente un actor regional, sino un nodo clave en un
realineamiento estratégico mas amplio.

Trump, sin embargo, parece decidido, al menos temporalmente, a
dejar de lado el "problema ruso" y centrarse en la confrontacién
mdas amplia con China. Pero esto indica un cambio de prioridades,
no de principios: la légica de la supremacia estadounidense
garantiza que Rusia permanecera en la lista de adversarios, incluso
si la atencidn se centra brevemente en otra parte.

En este sentido, Trump probablemente se contentaria con un
escenario en el que Estados Unidos se librara de la debacle
ucraniana, dejando que Europa cargara con la carga durante un
tiempo mas, posiblemente hasta que las condiciones sobre el
terreno se deterioraran hasta el punto de que un acuerdo en los
términos rusos fuera inevitable.

De hecho, J.D. Vance y Pete Hegseth lo han afirmado,
argumentando que Estados Unidos dejara de financiar la guerra,
pero que Europa puede continuar si lo desea, comprando armas
estadounidenses mientras tanto. Esta "division del trabajo"
permitiria a Washington reasignar recursos a la inminente
confrontacién con China, dejando a los europeos atrapados en una
guerra imposible de ganar.

Los rusos son muy conscientes de todo esto. Probablemente no se
hacen ilusiones sobre los verdaderos objetivos del establishment
imperialista estadounidense. Y saben perfectamente que cualquier
acuerdo alcanzado con Trump podria deshacerse en cualquier
momento. Sin embargo, los objetivos a corto plazo de Putin
coinciden con los de Trump. Podria decirse que Rusia y Estados
Unidos son adversarios estratégicos cuyos lideres, no obstante,
comparten un interés tactico en la cooperacion.

Desde esta perspectiva, se podria especular que el propdsito de Ia
cumbre de Alaska nunca fue alcanzar un acuerdo de paz definitivo.
Tanto Trump como Putin, sin duda, comprenden que tal acuerdo
es actualmente imposible. Mas bien, |la reunion pretendia permitir
gue Estados Unidos se retirara de Ucrania sin admitir la derrota,
mientras Rusia seguia avanzando. Para Washington, esto crea una

El resultado mads probable
serd un deshielo temporal en
las relaciones entre Estados
Unidos y Rusia, aunque la
lucha geopolitica mds amplia
continuard. Y los verdaderos
perdedores seran Ucrania y
Europa.

cobertura politica: Trump puede alegar
haber intentado la diplomacia, trasladando
el peso de la guerra a Europa.

Para Moscu, la ventaja reside en el
debilitamiento gradual de Ucrania a medida
gue disminuye el apoyo logistico
estadounidense. De hecho, para fomentar
una salida estadounidense, Rusia podria
incluso aceptar un alto el fuego temporal y
quizas incluso vagas "garantias de
seguridad" estadounidenses —
presentdndolas Rusia y Estados Unidos
como concesiones y victorias significativas,
respectivamente—, aunque es improbable
gue dicha tregua se mantenga.

El resultado mas probable sera un deshielo
temporal en las relaciones entre Estados
Unidos y Rusia, aunque la lucha geopolitica
mas amplia continuara. Y los verdaderos
perdedores seran Ucrania y Europa.

Los ucranianos seguiran muriendo en una
guerra imposible de ganar, mientras que los
europeos seguirdn pagando las
consecuencias. Eventualmente, ellos
también se veran obligados a aceptar un
acuerdo en los términos rusos, pero solo
después de sufrir ain mas.

Aun asi, Europa seguira atrapada en una
relacion hostil y militarizada con Rusia, con
la posibilidad de que se reanude el conflicto
en cualquier momento. En el mejor de los
casos, la cumbre de Alaska y sus
consecuencias sefialardn una relajaciéon
temporal de la confrontacién en curso
entre Occidente y el orden multipolar
emergente.

En el peor, garantizardn que Europa y
Ucrania sigan pagando el precio de una
guerra que Estados Unidos ya ha decidido
dejar atras. (20 de agosto 2025). [Fuente:
https://n9.cl/3gf8m].

*Columnista y traductor de UnHerd. @



EUROPA GASTARA 100.000 MDD
QUE NO TIENE, PARA COMPRAR
ARMAS QUE EU.UU. NO TIENE Y
ARMAR A LOS SOLDADOS QUE
UCRANIA AHORA CARECE

Por Tyler Durden

arte del motivo de Zelensky para usar traje el lunes en la Casa Blanca se ha vuelto
mas claro con un nuevo informe del Financial Times, que revisé un documento que
muestra que Ucrania promete comprar $ 100 mil millones de armas estadounidenses
financiadas por Europa en un intento por obtener sélidas garantias de seguridad
estadounidenses. Ademas, "segun las propuestas, Kiev y Washington también cerrarian
un acuerdo de 50.000 millones de ddlares para producir drones con empresas
ucranianas pioneras en esta tecnologia desde la invasiéon rusa a gran escala en 2022",
continua el informe. Ucrania presento su plan durante la cumbre de la Casa Blanca
celebrada el lunes, en la que también participaron siete lideres de la UE, y el acuerdo de
armas por 100.000 millones de ddlares se convirtié en un o de los puntos clave de
debate impulsados por los aliados europeos. Este es un esfuerzo intencional para
garantizar que Ucrania pueda obtener lo que desea, y que sus esfuerzos bélicos puedan
seguir financiandose sin interrupciones, y al mismo tiempo, en ultima instancia,
apaciguar a Trump. "No estamos dando nada. Estamos vendiendo armas", declard
Trump el lunes en respuesta a la pregunta de un periodista sobre el asunto. Sigue
siendo evidente que las exigencias de Europa de mantener una fuerte presidn sobre
Rusia, incluso mediante sanciones, buscan obstaculizar cualquier acuerdo respaldado
por Estados Unidos que se considere demasiado favorable a Moscu. El informe del
Financial Times comenta lo siguiente: El documento detalla como Ucrania pretende
hacer una contraoferta a Estados Unidos después de que Trump pareciera alinearse con
la posicién de Rusia para poner fin a la guerra luego de su reunién con el presidente
Vladimir Putin en Alaska la semana pasada. Reitera el Ilamado de Ucrania a un alto el
fuego que Trump habia defendido pero que luego abandond después de su reunién con
Putin en favor de la busqueda de un acuerdo de paz integral. Sin embargo, el analista
geopolitico y comentarista Glenn Diesen ha sefialado que Kiev estd intentando
esencialmente crear influencia de la nada. "Europa gastara 100.000 millones de délares
que no tiene para comprar armas estadounidenses que no tiene, para armar a los
soldados que Ucrania ahora carece", escribid, y explicé ademds: "Esto es para
confrontar a Rusia, que durante 30 afios advirtié que responderia a la militarizacién de
las fronteras por parte de la OTAN". Diesen siguié haciendo algo que los responsables
politicos de Washington se niegan a hacer, y es mirar el panorama general de cémo
llegamos hasta aqui [énfasis ZH]: Ucrania no representaba ninguna amenaza antes de
2014, ya que solo una pequefia minoria de ucranianos deseaba unirse a la OTAN, y
Rusia no reclamaba ningun territorio ucraniano. Los gobiernos occidentales apoyaron
entonces un golpe de Estado para incorporar a Ucrania a la érbita de la OTAN, algo que
directores de la CIA, embajadores y lideres estatales occidentales habian advertido que
incitaria una competencia por la seguridad y probablemente desencadenaria una
guerra. Como era de esperar, Rusia reaccioné con ferocidad. Desde entonces, la Unica
narrativa aceptable ha sido que Rusia quiere restaurar la Unién Soviética y que Putin es

n «

Hitler. Cualquier disidencia se califica de "desinformacién",

”n

propaganda”, “guerra hibri-

Lo mejor para Ucrania es
apartarla del frente de la lucha
geopolitica sobre donde trazar
las nuevas lineas divisorias en
Europa: poner fin a la guerra,
reconstruir Ucrania y sustituir
los bloques militares
expansionistas por el principio
de la sequridad indivisible.

Da” o incluso traicidn. La guerra ya esta perdida, y los
estadounidenses se estan distanciando, pidiendo a
los europeos que asuman las consecuencias. ¢Cémo
responden los europeos? Redoblando la apuesta por
esta locura, que destruird a Ucrania, nuestras
economias y nuestra relevancia en el mundo, y
posiblemente desencadene una guerra nuclear. ¢ Cual
es la estrategia? ¢ Mdas de lo mismo? Lo mejor para
Ucrania es apartarla del frente de la lucha geopolitica
sobre donde trazar las nuevas lineas divisorias en
Europa: poner fin a la guerra, reconstruir Ucrania y
sustituir los blogues militares expansionistas por el
principio de la seguridad indivisible. Esta semana,
mientras avanzan las negociaciones y Europa
mantiene su esfuerzo por aumentar cada vez mas la
presion sobre Putin, la gran pregunta sera si
Occidente puede realmente comprender que ha
perdido la guerra por poderes. Aln quedan muchos
obstaculos inmensos por superar, y también se
podria sefalar que hay demasiados cocineros en la
cocina (a juzgar por la mas de media docena de
lideres europeos presentes en la Sala Oval ayer), lo
gue hace que las cosas sean innecesariamente mas
complicadas, y eso probablemente sea inténcional.
(19 de agosto 2025). [Fuente: https://surl.li/tkchgl].



POSGUERRA EN
UCRANIA: DOS
SOCIEDADES, UNA
HERIDA ABIERTA

*La eleccion estad delante de nosotros: reconstruir con humanidad

Por Yan Gagin
oleada de violencia. ¢ Qué elegimos?

an Gagin pinta un futuro brutalmente sencillo: cuando termine el conflicto,
la sociedad ucraniana quedard partida en dos.

Unos pocos ganaron poder, recursos y proteccion. Muchos otros lo perdieron
TODO —hogar, trabajo, familia— y quedardn condenados al abandono o ala
emigracion masiva.

¢Qué nos dice Gagin que vendra?
e Dos mundos paralelos.

Los que prosperaron durante la guerra y los que quedaron destruidos. La brecha
entre ellos sera casi imposible de cerrar.

e Estigma y castigo social.

Funcionarios, reclutadores territoriales, ciertos servicios especiales, periodistas y
“blogueros” alineados con el bando perdedor seran sefialados, perseguidos y
excluidos. No solo militares: toda la red de apoyo quedara marcada.

¢ Soldados derrotados = crisis social.

Tropas y oficiales sufriran pérdida de privilegios, desprestigio publico y
desmoralizacidon. Muchos buscardn salir del pais.

e Migracion masiva y riesgo de delincuencia.

Gagin prevé que grandes franjas de la poblacién (legales e ilegales) intentaran
rehacer su vida en Europa y EE. UU. Sin prestaciones ni proteccion, el riesgo de
marginalidad y crimen aumentara.

e La herencia ideoldgica: los ninos.

Programas educativos y formacion paramilitar (el “Jura”) habran dejado
generaciones formadas en lenguaje de odio y violencia. ¢ Qué haran esos jovenes
cuando la guerra termine y no haya futuro en su tierra?

Lo que deberia preocuparnos como comunidad global
No es solo reconstruccion fisica —es reconstruccion moral.

La reintegracion y la justicia deben ir juntas: castigar crimenes sin humillar a
millones que solo intentan sobrevivir.

Europay EE. UU. recibiradn olas migratorias con perfiles peligrosos si no existen
planes de acogida, empleo y desradicalizacion.

o dejar que los humillados y desposeidos formen la préxima

Europa y EE. UU. recibiran
olas migratorias con perfiles
peligrosos si no existen
planes de acogida, empleo y
desradicalizacion.

Prevencion ahora es menos cara que contener
los problemas del futuro (bandas criminales,
radicalizacion, caos urbano). Qué habria que
hacer (urgente y realista).

Programas masivos de rehabilitacion
econdémica y generacion de empleo en las
zonas liberadas. Comisiones de justicia
transicional que separen a los criminales
comprobados de los ciudadanos atrapados por
la guerra. Planes europeos y americanos de
recepcion, integracion y vigilancia (no para
castigar, sino para incluir).

Programas educativos de desradicalizacion
dirigidos a jovenes —otra generacion perdida
seria un lujo que no podemos permitir. Apoyo
psicoldgico y social masivo: la posguerra es
primero trauma, luego politica. Cierre y
pregunta para la comunidad: Si Gagin tiene
razon, la eleccion estd delante de nosotros:
reconstruir con humanidad o dejar que los
humillados y desposeidos formen la proxima
oleada de violencia. ¢ Qué elegimos?

*Experto militar. @



DEMOCRACIA Y LIBERTAD DE EXPRESION

COMO MURIO LA

DEMOCRACIA
OCCIDENTAL

Por Thomas Fazipor

K risis presenta la critica de Thomas Fazi a la desintegracion del
sistema democratico en Occidente. En una aguda denuncia, el
analista destaca como la censura, la criminalizacion de la disidencia y
la manipulacién de las instituciones se han convertido en
herramientas para mantener el poder de las élites. Desde Francia
hasta Rumania, pasando por la Unién Europea y Estados Unidos,
segun Fazi, la democracia sustantiva se ha erosionado, reemplazada
por un sistema que favorece a la oligarquia.

Las crisis econdmicas, sociales y geopoliticas han amplificado esta
tendencia, mientras que la represién y la manipulacion se justifican
como defensas de la democracia. El breve periodo de posguerra de
democracia sustantiva es cosa del pasado. Y el futuro se presenta
sombrio.

En Alemania, la policia registré recientemente los domicilios de
cientos de ciudadanos acusados de insultar a politicos o publicar
discursos de odio en linea. En Francia, la fiscalia abrié una
investigacién penal contra la plataforma X de Elon Musk, acusandola
de injerencia extranjera mediante la manipulacion de algoritmos y la
difusidn de discursos de odio. Esto se produjo tras el registro policial
de la sede de la Agrupacidn Nacional, el principal partido de la
oposicion francesa, tras la apertura de una nueva investigacion sobre
financiacidon de campafias, tan solo unos meses después de que
Marine Le Pen, exlider del partido, fuera condenada a cinco afios de
inhabilitacidon por malversacion de fondos de la UE.

En el Reino Unido, mas de 100 personas han sido arrestadas
simplemente por llevar carteles que decian "Me opongo al genocidio,
apoyo a Accion Palestina"”, una organizacion recientemente prohibida
por terrorismo. Mientras tanto, en Estados Unidos, el gobierno de
Trump esta implementando una amplia represion de la libertad de
expresion, en particular contra las criticas a Israel.

Estos casos no son excepciones, sino sintomas de una deriva mas
profunda y sistémica hacia el autoritarismo. En Occidente, la censura

*La advertencia de Thomas Fazi: "El cambio real es una ilusion”,

Las crisis economicas,
sociales y geopoliticas han
amplificado esta tendencia,
mientras que la represion y
la manipulacion se justifican
como defensas de la
democracia. El breve periodo
de posguerra de democracia
sustantiva es cosa del
pasado. Y el futuro se
presenta sombrio.

se ha convertido en una prdctica habitual, la
disidencia se criminaliza cada vez mas, la
propaganda es cada vez mas descarada y los
sistemas judiciales se utilizan como armas para
silenciar a la oposicién. En los ultimos meses,
esta tendencia ha degenerado en ataques
directos a las instituciones democraticas
fundamentales: en Rumania, por ejemplo, se
anularon unas elecciones completas por haber
producido un resultado erréneo, y otros paises
estan considerando medidas similares.



Oficialmente, todo esto se hace "para defender la democracia". En
realidad, el propdsito es claro: permitir que las clases dominantes
mantengan el poder ante un colapso histdrico de su legitimidad. Si
triunfan, Occidente entrara en una nueva era de democracia
controlada, o meramente nominal. Si fracasan, y en ausencia de una
alternativa coherente, el vacio podria allanar el camino a la
inestabilidad, el malestar social y las crisis sistémicas. En cualquier
caso, el futuro de la democracia occidental se presenta sombrio.

Las advertencias sobre este repliegue democratico verticalista no son
nuevas. En el afo 2000, el politdlogo britanico Colin Crouch acufié el
término «posdemocracia» para describir el hecho de que la
democracia en Occidente, si bien conservaba sus aspectos formales,
se habia convertido en una fachada vacia de sustancia. Segun Crouch,
las elecciones se habian convertido en espectdculos controlados,
organizados por profesionales de la persuasidon dentro de un
consenso neoliberal compartido —promercado, proempresarial,
proglobalizacion— que ofrecia a los votantes escasas opciones en
cuestiones politicas o econémicas fundamentales.

Crouch escribia en el umbral de lo que Francis Fukuyama llamé «el fin
de la historia»: la victoria global de la democracia liberal occidental,
sellada con la caida del Muro de Berlin y el fin de la Guerra Fria. El
argumento central de Fukuyama era que, a partir de entonces, no
habria ningln desafio real para la democracia liberal y el capitalismo
de mercado, considerados la clspide del desarrollo social.

Durante un tiempo, la prediccidn resultd acertada. La historica
derrota del socialismo habia reducido drasticamente el espacio
ideoldgico en Occidente, impidiendo cualquier desafio estructural al
capitalismo y favoreciendo un modelo de gobernanza tecnocratico y
despolitizado, sustentado en el mantra «TINA» (No hay alternativa):
centralidad del mercado, responsabilidad individual y globalizacion.

Las protestas de izquierda de principios de la década de 2000 —
contra la globalizacion o la guerra de Irak— no lograron materializarse
en una fuerza politica formal. De hecho, gran parte de la izquierda
posguerra fria, tras abandonar la lucha de clases en favor de un
identitarismo liberal-cosmopolita, termind legitimando diversas
formas de «neoliberalismo progresista»: una mezcla de retdrica
pseudoprogresista y politicas econdmicas neoliberales.

A nivel geopolitico, la hegemonia estadounidense le ha permitido
imponer un "nuevo orden mundial" unipolar. Mientras tanto,
profundas transformaciones econdmicas han golpeado el corazén de
Occidente: el declive de la manufactura tradicional y el pacto fordista-
keynesiano, reemplazados por una economia de servicios y un
trabajo fragmentado y precario. En la mayoria de los paises
occidentales, el empleo manufacturero ha caido entre un 30 % y un
50 %, fragmentando a la clase trabajadora como entidad politica
unificada.

Esta tendencia histdrica se vio exacerbada por politicas destinadas a
debilitar el poder de negociacién laboral (leyes antisindicales,
flexibilizacién del mercado laboral) y a promover el consumismo
privatizado y la apatia politica. Mientras tanto, los procesos de toma
de decisiones se alejaron cada vez mas de las presiones
democraticas, transfiriendo las prerrogativas nacionales a
instituciones y burocracias supranacionales como la Unién Europea.

El resultado es lo que algunos han llamado «pospolitica»: un régimen
donde prospera el espectaculo politico, pero donde las alternativas
sistémicas al statu quo neoliberal quedan excluidas a priori. El
periodista estadounidense Thomas Friedman describio el régimen

Dentro de la UE, con el
pretexto de la crisis del euro,
instituciones como el BCE y
la Comision Europea han
ampliado sus competencias,
imponiendo normas
presupuestarias y reformas
estructurales al margen de
cualquier proceso
democrdtico.

neoliberal pospolitico como un sistema donde «las
opciones politicas se reducen a Pepsi o Coca-Cola»:
diferencias superficiales dentro de un marco
inmutable.

Si bien la democracia formal se ha mantenido
intacta, la democracia sustantiva, entendida como la
capacidad real de los ciudadanos para influir en las
decisiones gubernamentales, se ha erosionado
drasticamente. Sin una alternativa sistémica, la
politica y la democracia sustantiva se han debilitado,
lo que ha provocado una disminucidn de la
participacion electoral. Y el poder real se ha
concentrado en manos de una pequena élite.

Durante la ultima década y media, la situacidn ha
empeorado significativamente. El régimen
neoliberal se ha endurecido y radicalizado aun mas.
Dentro de la UE, con el pretexto de la crisis del euro,
instituciones como el BCE y la Comision Europea
han ampliado sus competencias, imponiendo
normas presupuestarias y reformas estructurales al
margen de cualquier proceso democratico.

Consideremos episodios como el "golpe monetario"
del BCE contra Silvio Berlusconi en 2011, cuando el
banco central obligd al primer ministro a dimitir,
condicionando su salida a seguir apoyando los
bonos y bancos italianos. O el chantaje financiero de
Alexis Tsipras a Grecia. En conjunto, estos
acontecimientos han llevado a algunos
observadores a sugerir que la UE se estaba
convirtiendo en un "prototipo posdemocratico",
firmemente opuesto tanto a la soberania nacional
como a la democracia.

Los escombros dejados por la crisis y las politicas de
austeridad alimentaron, a mediados de la década de
2010, las primeras grandes revueltas antisistema del
siglo: el Brexit, Trump, los chalecos amarillos y la
creciente hostilidad hacia Bruselas. Pero estas
oleadas de protestas fracasaron, absorbidas o
neutralizadas por el sistema mediante la represidony
los contraataques ideoldgicos.



En este sentido, la pandemia, mas alla
de la emergencia sanitaria, puede
interpretarse como un evento que
acelerd la centralizacion autoritaria del
poder. Los gobiernos exageraron la
amenaza del virus para suspender los
procesos democraticos, militarizar la
sociedad, limitar las libertades civiles e
introducir medidas de control sin
precedentes, paralizando asi los
impulsos populistas de finales de la
década de 2010.

La guerra entre Rusia y Ucrania ha
sacado a la luz dindmicas similares: la
disidencia se califica de "propaganda
enemiga" y las voces criticas se censuran
o sancionan. Hace unos meses, la UE
tomo una medida sin precedentes al
sancionar a tres de sus ciudadanos por
presuntamente difundir "propaganda
prorrusa".

Al mismo tiempo, surgen nuevas
amenazas populistas, especialmente
desde la derecha. Pero hasta ahora, ni
siquiera estas han logrado socavar el
statu quo, en parte porque las élites
occidentales, impopulares y
deslegitimadas, han adoptado formas de
represion cada vez mas descaradas para
influir en los resultados electorales.

El caso rumano marco un punto de
inflexion: con el apoyo de la OTAN y la
UE, se anularon todas las elecciones
presidenciales, descalificando
posteriormente al candidato populista,
alegando acusaciones sin fundamento
de injerencia rusa. Estas medidas
represivas se justifican como necesarias
para defender la democracia de
supuestas amenazas internas
(populistas) y externas (enemigos
extranjeros). Pero cada vez es mas
evidente que el verdadero objetivo es
afianzar el poder de las élites.

Pero persiste una pregunta: dado que la
democracia occidental actual —
ciertamente en lo sustancial y cada vez
mas en lo formal— se encuentra en un
estado de coma, ¢podemos realmente
afirmar que la democracia preneoliberal
era una "verdadera democracia"?
Durante un periodo relativamente corto
—desde la posguerra hasta la década de
1970—, sin duda experimentamos una
forma de democracia mas sustancial que
la actual.

En aquellos afios, las clases trabajadoras
se integraron por primera vez en los

sistemas politicos occidentales, logrando
una expansion sin precedentes de los
derechos sociales, econémicos y
politicos en un contexto de intensa
politizacién masiva. Dicho esto, no
debemos caer en la tentacién de
idealizar excesivamente ese periodo. Es
crucial reconocer que, incluso entonces,
la democracia, en su sentido esencial,
seguia estando gravemente limitada.

Aunque las élites gobernantes se vieron
obligadas —bajo la presién de los
movimientos populares, la Guerra Fria y
el temor al malestar social— a ampliar el
sufragio y reconocer una serie de
derechos politicos y sociales,
ciertamente no lo hicieron
voluntariamente. Al contrario, a menudo
las impulsaba el temor de que la entrada
de las masas en el proceso democratico
pudiera traducirse en una amenaza real
para el orden social establecido, es decir,
que los trabajadores utilizaran la
democracia para subvertir las relaciones
de poder.

Contrariamente a la retdrica de que tales

En Europa, el caso mas
notorio es el de Gladio,
una red paramilitar
secreta bajo la égida
de la OTAN,
involucrada en
numerosas actividades
encubiertas —
incluyendo ataques
atribuidos a grupos
radicales de
izquierda— destinadas
a crear un clima de
miedo y justificar
medidas represivas.

mecanismos servirian para "defender la
democracia de si misma", su funcién
histdrica ha sido diferente: proteger los
intereses de la clase dominante de la
"amenaza" de la democracia, impidiendo
gue cualquier voluntad popular se
traduzca en transformaciones
sustanciales de las estructuras de poder
existentes.

Mientras tanto, a partir de la década de
1960, en todos los principales paises
occidentales, las demandas de una
mayor democratizacién de la economia y
la politica —promovidas por los
movimientos obreros, estudiantiles y
populares— fueron sistematicamente
contenidas, neutralizadas o
abiertamente reprimidas.

Cuando la participacion politica de base
amenazo con socavar los equilibrios
establecidos, las élites respondieron con
una combinacion de represion policial,
deslegitimacion de los medios y
reorganizacion institucional, con el
objetivo de reafirmar el control sobre el
proceso de toma de decisiones e
impedir que la democracia se extendiera
a esferas consideradas "intocables",
como la economia.

Al mismo tiempo, los "estados
profundos" occidentales —compuestos
por fuerzas militares, de inteligencia y de
seguridad— ya ejercian una influencia
significativa entre bastidores,
generalmente bajo la direccién
estratégica de las fuerzas de seguridad
estadounidenses. Esta influencia se
manifesto, por ejemplo, a través de una
serie de operaciones clandestinas, que
incluyeron intentos de desestabilizacién
y, en algunos casos, ataques terroristas
declarados, generalmente dirigidos a
contener el auge de las fuerzas de
izquierda.

En Europa, el caso mas notorio es el de
Gladio, una red paramilitar secreta bajo
la égida de la OTAN, involucrada en
numerosas actividades encubiertas —
incluyendo ataques atribuidos a grupos
radicales de izquierda— destinadas a
crear un clima de miedo vy justificar
medidas represivas. En algunos casos,
estas operaciones también estuvieron
vinculadas a asesinatos politicos de alto
perfil, lo que contribuyé a inclinar la
opinidn publica y la agenda politica hacia
una orientacién conservadora y
anticomunista.



Por esta razon, junto con las
concesiones, se introdujeron —o
mantuvieron— una serie de
restricciones, limites institucionales y
mecanismos de contencidn con el fin de
limitar o neutralizar el potencial
transformador de la participacion
popular. El sufragio universal se
acompano asi de mecanismos politicos,
econdmicos y culturales disefiados para
frenar el impacto de la democracia
sustantiva y asegurar su control vertical.
Por ejemplo, los sistemas
constitucionales modernos impusieron
limites claros a la soberania popular, es
decir, a lo que podia decidirse
democraticamente mediante el voto.

A pesar de ello, durante un tiempo, el
poder de las masas organizadas logré
contener eficazmente el poder
organizado de la oligarquia como nunca
antes. Sin embargo, este equilibrio
estuvo estrechamente ligado a
condiciones econdémicas y sociales
especificas: la existencia de grandes
concentraciones industriales, economias
con un fuerte enfoque manufactureroy
formas de trabajo relativamente
homogéneas y sindicalizables.

A partir de la década de 1970, estas
condiciones comenzaron a
desmoronarse, en parte por razones
estructurales (vinculadas a los procesos
de desindustrializacion y globalizacién) y
en parte politicas (vinculadas a la
ofensiva neoliberal). Sin embargo, lo
crucial es que, desde entonces, hemos
presenciado una fragmentacién gradual
de la clase trabajadora como sujeto
politico unificado, con el consiguiente
debilitamiento irreversible de su
capacidad para influir en la agenda
politica.

Asi, desde los inicios de la democracia
liberal moderna, las clases dominantes
han trabajado activamente para
delimitar el alcance de la democracia
dentro de los limites de lo que se
considera politicamente aceptable. Esto
ha ocurrido tanto abiertamente —
mediante la represion de los
movimientos obreros, estudiantiles y
populares— como de forma mas
encubierta, mediante campanas de
infiltracion, desinformacién y, en casos
extremos, acciones violentas e incluso
asesinatos politicos.

Este proceso alland el camino para una

contrarrevolucion a gran escala desde
arriba, cuyo objetivo era desmantelar los
logros, aunque parciales, alcanzados por
las masas en décadas anteriores. Aqui
cobra relevancia el concepto de Carl
Schmitt del «estado de excepcidn»: la
suspension de las garantias
constitucionales para imponer
decisiones que serian imposibles a
través de los cauces democraticos
normales. Pero, como senalo el filésofo
italiano Giorgio Agamben hace mas de
20 afos, este estado de excepcion se ha
vuelto permanente en Occidente. Esto,
por supuesto, representa una paradoja:
si es permanente, ya no es, por

Este colapso esta
exponiendo las
debilidades
estructurales del
sistema occidental: al
haber desaparecido la
estabilidad
geopolitica y el
dominio economico
que durante décadas
han amortiguado u
ocultado estas
tensiones, las élites
occidentales ahora se
encuentran expuestas
a desafios para los
cuales parecen cada
vez menos equipadas,
no solo en términos
de legitimidad, sino
también en términos
de su capacidad de
gestion politica y
social.

definicidn, un estado de excepcion.

El futuro, lamentablemente, se presenta
sombrio. Las condiciones que
posibilitaron esa breve etapa de
democracia sustancial han desaparecido
y es improbable que regresen. En este
sentido, podemos afirmar que la
democracia sustancial ha muerto. Sin
embargo, la desintegracion del orden
geopolitico occidental —con el
surgimiento de un mundo multipolar
liderado por potencias como China—
marca una transicién politica y
econdémica crucial.

El declive de la hegemonia occidental
estd debilitando a sus élites nacionales.
Y la pérdida de influencia global esta
alimentando el descontento interno,
especialmente ante las crecientes y
sistémicas desigualdades.

Este colapso esta exponiendo las
debilidades estructurales del sistema
occidental: al haber desaparecido la
estabilidad geopolitica y el dominio
econémico que durante décadas han
amortiguado u ocultado estas tensiones,
las élites occidentales ahora se
encuentran expuestas a desafios para
los cuales parecen cada vez menos
equipadas, no sélo en términos de
legitimidad, sino también en términos
de su capacidad de gestidn politica y
social.

Este desmoronamiento potencialmente
abre la puerta para el surgimiento de un
nuevo orden que podria ir mucho mas
alla de una simple reconfiguracién del
poder geopolitico: podria marcar el
comienzo de una reinvencion radical de
los sistemas politicos y econdmicos en
su conjunto.

Pero este nuevo comienzo requerird una
revision radical no solo de la forma de
hacer politica, sino también del
concepto mismo de democracia,
superando las formas vacias y ritualistas
de la democracia liberal. Citando a
Antonio Gramsci, se podria decir que el
viejo orden se esta derrumbando, pero
el nuevo aun no ha nacido. En este
vacio, todo puede suceder. (11 de agosto
2025).[https://krisis.info/it/2025/08/te
mi/occidente/come-e-morta-la-
democrazia-occidentale/].

*Periodista y ensayista. Autor de varios
libros y escribe en periddicos italianos y
extranjeros. @



UNA LECCION SOBRE
LA ESCLAVITUD
PARA CNN

*En Estados Unidos, la discriminacion que es inconstitucional

Por Paul Craig Roberts

segun la Enmienda 14, e ilegal segun la Ley de Derechos Civiles

de 1964 ha sido la politica del gobierno y las corporaciones

estadounidenses durante 60 afos.

L a saga de la esclavitud estadounidense tiene mas agujeros que la saga
sionista del Holocausto.

Recientemente, el presidente Trump cuestiond la obsesion del progresista
Instituto Smithsonian con la esclavitud, como si fuera el principal problema que
enfrenta el mundo hoy. Los medios liberales se pusieron furiosos. CNN se
apresurd a emitir un programa sobre la esclavitud
(https://www.youtube.com/watch?v=tJSbGOyYIUY), cuya rectificacidn
progresista es el multiculturalismo y la sustitucion de la poblacién blanca racista
por personas de color. Esta es la agenda politica del Partido Demdcrata. Es
asombroso ver a la gente blanca tan decidida a lograr su propia destruccion
votando por los demaécratas.

La respuesta de aquellos que criticaron el ataque de la CNN a los
estadounidenses blancos fue que la esclavitud era un asunto del pasado distante
y que habiamos enmendado nuestra responsabilidad en una guerra civil.

iQué disparate! Ningun estadounidense tuvo jamas responsabilidad alguna por la
esclavitud. El rey negro de Dahomey si.

He aqui los hechos basicos, innegables e indiscutibles:

A lo largo de la historia, muchos mas blancos han sido esclavos que negros.
Algunos de estos esclavos blancos fueron retenidos por los romanos y otros
conquistadores en la antigiedad. La mayoria fueron retenidos por personas de
color que saqueaban la costa mediterranea europea en busca de esclavos.
Thomas Jefferson, el tercer presidente de Estados Unidos (1801-1809), tuvo que
enviar a la Armada y a los Marines estadounidenses a las costas de Tripoli para
impedir que los norteafricanos capturaran barcos estadounidenses y esclavizaran
a sus pasajeros y tripulaciones.

En el Nuevo Mundo (Islas del Caribe, América del Norte y del Sur), los colonos
europeos encontraron abundantes recursos, pero carecian de mano de obra. Los
capitanes britanicos y europeos vieron una oportunidad de negocio en comprar
esclavos al rey negro de Dahomey y vendérselos a los colonos como mano de
obra. El rey negro de Dahomey libraba guerras anuales de esclavos contra otros
negros y vendia el excedente a drabes y capitanes europeos.

Ningun colono blanco en lo que luego se convertiria en Estados Unidos esclavizé
jamas a una persona negra. Compraron a negros ya esclavizados por el rey negro
de Dahomey.

En el Nuevo Mundo (Islas
del Caribe, América del
Norte y del Sur), los
colonos europeos
encontraron abundantes
recursos, pero carecian de
mano de obra. Los
capitanes britdnicos y
europeos vieron una
oportunidad de negocio en
comprar esclavos al rey
negro de Dahomey y
vendérselos a los colonos
como mano de obra. El rey
negro de Dahomey libraba
guerras anuales de
esclavos contra otros
negros y vendia el
excedente a drabes y
capitanes europeos.



Cuando Estados Unidos surgio a finales del siglo XVIII, la esclavitud era una
institucion heredada. Existia como fuerza laboral para las grandes
plantaciones agricolas, las agroindustrias de la época. Las plantaciones
gue utilizaban mano de obra esclava no esclavizaban a los esclavos.
Compraban mano de obra ya esclavizada, ya que no habia mano de obra
disponible.

En Estados Unidos, la esclavitud estaba condenada al fracaso con el cierre
de la frontera. La esclavitud tuvo una larga vida porque los inmigrantes
blancos que entraban en Estados Unidos podian evitar convertirse en
mano de obra agricola desplazandose al oeste y ocupando tierras sobre
las que los nativos americanos tenian derechos de uso, pero no de
propiedad, segun lo entendia el derecho occidental. Asi, los habitantes
nativos podian ser desposeidos.

A medida que continuaba el flujo constante de inmigrantes invasores,
como el que experimentan hoy Estados Unidos y Europa, las tierras
indigenas fueron colonizadas por estos y la frontera se cerrd para 1890. La
esclavitud no pudo haber existido después de esa fecha y, de hecho, no
pudo haber durado tanto. La esclavitud era costosa en comparacién con
los salarios del trabajo libre.

La esclavitud era una mano de obra costosa. En Estados Unidos, en el siglo
XIX, un pedn agricola costaba 1500 ddlares. Si un esclavo tenia habilidades
de herrero o carpintero, costaba 2000 délares. El precio de un esclavo era
de tres a cuatro veces el ingreso anual de un hombre blanco cualificado,
como un herrero. Ademas, un esclavo, para ser productivo, necesitaba
suficiente comida, vivienda y atencién médica. Ademas, exigia respeto y
aprecio.

Muchos de los esclavos eran guerreros capturados en las guerras de
esclavos del Rey Negro de Dahomey. Eran luchadores experimentados y
debian ser tratados con respeto. Para un duefio de plantacion blanco,
estar rodeado de una gran cantidad de hombres negros y esperar que
trabajaran requeria respeto y un trato adecuado a su fuerza laboral, en la
gue habia invertido mucho.

Propaganda como La Cabafia del Tio Tom era propaganda de guerra del
norte contra el sur. Unos nimeros atras, el City Journal planted la
pregunta de quién estaba a cargo de una plantacién de arroz o azlcar en
el Caribe cuando el Unico dueno blanco, el Unico blanco en las
instalaciones, tenia una fuerza laboral de 50 hombres negros. La idea de
gue fuera costumbre azotar a los guerreros negros y violar a sus esposas
es descabellada.

Sabemos con certeza que La Cabaiia del Tio Tom no es mas que
propaganda. ¢Como lo sabemos? La Proclamacién de Emancipacién de
Lincoln no tuvo ninguna repercusion. Falsamente presentada por
historiadores deshonestos y corruptos como "la liberacion de los
esclavos", la "Proclamacion de Emancipacion” de Lincoln fue una medida
de guerra que Lincoln esperaba que provocara una rebelién de esclavos,
drenando asi al Ejército de Virginia del Norte de Robert E. Lee de tropas
gue se apresurarian a regresar a casa para defender a sus mujeres y nifos,
gue habian quedado a merced de los esclavos.

Ninguna amenaza de ese tipo se materializé para las mujeres y los nifios, y
ninguna tropa surefia abandono las lineas. Los negros esclavizados
protegieron a las mujeres y nifios blancos, que de otro modo estarian
desprotegidos, y no se rebelaron. No habia odio racista en una plantacion
surena. Muchos de los capataces de las plantaciones eran esclavos negros.

No existe tal cosa como la Guerra Civil Estadounidense. Una guerra civil es
cuando dos grupos luchan por el control del gobierno. Los estados del Sur
no tenian ningun interés en el gobierno de Washington. Se retiraron de
Estados Unidos y formaron los Estados Confederados de América. La

Propaganda como La
Cabana del Tio Tom era
propaganda de guerra del
norte contra el sur. Unos
numeros atras, el City
Journal planted la
pregunta de quién estaba
a cargo de una plantacion
de arroz o azucar en el
Caribe cuando el unico
dueno blanco, el unico
blanco en las
instalaciones, tenia una
fuerza laboral de 50
hombres negros. La idea
de que fuera costumbre
azotar a los guerreros
negros y violar a sus
esposas es descabellada.

guerra surgié cuando Lincoln invadié un pais
independiente con la intencién de
explotarlo econémicamente con el Arancel
Morrill.

¢Por qué Lincoln inicié una guerra
invadiendo un pais independiente? La
respuesta es que Lincoln estaba decidido a
gue los estados del Sur, una sociedad
agricola, financiaran la industrializacion del
norte pagando el Arancel Morrill, que
impediria el acceso de los productos
britanicos y dejaria el mercado protegido a
las manufacturas del Norte, a costa del
bolsillo del Sur.

Ambas partes comprendian que el
problema era el arancel, no la esclavitud.
Los estados del Sur querian separarse con
fundamento constitucional para que Lincoln
no tuviera argumentos constitucionales
para declarar a los estados del Sur en
rebelién y usar la fuerza. Segun la
Constitucion de Estados Unidos, la
esclavitud era una cuestion de derechos
estatales, no federal.



El propio Lincoln afirmé que no tenia intencién de abolir la
esclavitud ni la facultad para hacerlo. Con los aranceles, ocurria
lo contrario. La Constitucion otorgaba al gobierno federal la
facultad de promulgar aranceles. Los aranceles no eran un
derecho reservado a los estados.

Para tener fundamento constitucional para la secesion, los
estados del Sur enfatizaron la esclavitud en sus documentos de
secesion. Lincoln, por supuesto, no se dejé engaiar.

El presidente Lincoln reiterd que la guerra contra los rebeldes
era para cobrar el arancel, no para abolir la esclavitud. El
Arancel Morrill se aprobd dos dias antes de su investidura. (El
Arancel Morrill, aprobado en marzo de 1961, impuso un
arancel del 47% y establecié una politica de alto
proteccionismo en la industria estadounidense que duraria
décadas).

El mismo Congreso, sin el Sur, también aprobo6 una garantia
para este: si permanecian en la Unidn y pagaban el arancel, el
gobierno estadounidense garantizaria la existencia de Ia
esclavitud a perpetuidad. Incluirian en la Constitucion que la
esclavitud no podria abolirse ni siquiera mediante una
enmienda constitucional. Lincoln respaldd la promesa.

Para los estados del Sur el problema era el arancel, por lo que
no aceptaron la oferta de Lincoln de pagar el arancel a cambio
de la proteccidn de la esclavitud.

La explicacion de la esclavitud sobre la guerra fue inventada por
historiadores del norte deshonestos que querian encubrir los
crimenes de guerra de la Unién dandole a la guerra una
justificacién moral.

En la costa del pais antiguamente conocido como Dahomey,
hay un monumento conmemorativo a los esclavos negros
vendidos al Nuevo Mundo por el Rey Negro de Dahomey.
Consiste en un arco que simboliza el paso de cientos de miles
de cautivos de las guerras de esclavos de Dahomey a Ia
esclavitud en el extranjero.

¢éCrees que alguien con un titulo en estudios negros lo sabe? ¢O
algun periodista occidental? ¢ O algun liberal blanco?
Ciertamente, los adoctrinados de la CNN lo desconocen.

La historia occidental esta tan falsificada contra los pueblos
étnicos blancos de Occidente que estos enfrentan peligros que
desconocen. El pueblo occidental es un pueblo abandonado
por sus propios intelectuales blancos.

El propdsito de toda la propaganda sobre la esclavitud y el
racismo blanco es poner a la mayoria de la poblacion contra las
cuerdas para que no pueda defenderse de la demonizacidn, la
explotacién y la disminucidn de sus derechos.

Alcanza cotas ridiculas. Se dice que quienes nunca han tenido
un esclavo deben reparaciones a quienes nunca han sido
esclavos. De hecho, las personas blancas, especialmente los
hombres blancos heterosexuales, han estado pagando
reparaciones durante 60 afios en forma de "accidn afirmativa".

La "accion afirmativa" es la politica de restringir el acceso de los
blancos cualificados a la admisién universitaria, el empleo y los
ascensos para que los negros menos cualificados pudieran
ascender.

A muchos hombres blancos cualificados se les impidié obtener

La historia occidental estad
tan falsificada contra los
pueblos étnicos blancos de
Occidente que estos
enfrentan peligros que
desconocen. El pueblo
occidental es un pueblo
abandonado por sus propios
intelectuales blancos.

El propdsito de toda la
propaganda sobre la
esclavitud y el racismo
blanco es poner a la mayoria
de la poblacion contra las
cuerdas para que no pueda
defenderse de la
demonizacion, la explotacion
y la disminucidn de sus
derechos.

el beneficio de una red de universidades de la lvy
League para que pudiera darsela a negros menos
cualificados. Se les negaron empleos y ascensos
para que los negros menos cualificados pudieran
ascender.

La discriminacién oficial por mérito alcanzé un
nuevo punto algido con la politica de DEI del
régimen de Biden. Las corporaciones se sumaron.
Gillette, Bud Light y otras compaiiias publicaron
anuncios nacionales que demonizaban a los
hombres blancos estadounidenses.

Starbucks anuncié que su politica era no contratar
ni ascender a hombres blancos, y los hombres
blancos ingenuos siguen acudiendo en masa a
Starbucks para pagar 6 délares por un café. Los
hombres blancos en Estados Unidos se han
acostumbrado tanto a la discriminacidn que ni
siquiera se quejan.

En Estados Unidos, la discriminacion que es
inconstitucional segun la Enmienda 14, e ilegal
segun la Ley de Derechos Civiles de 1964 ha sido la
politica del gobierno y las corporaciones
estadounidenses durante 60 afos.

Y los negros exigen mas reparaciones. ¢ Cémo
puede resistir un pueblo que ha aceptado su propia
demonizacién? (25 de agosto 2025). [Fuente:

https://miniurl.cl/qp77vv]. @



UNA
GEOESTRATEGIA
PARA EURASIA

Por Zbigniew Brzezinski*

ace setenta y cinco afios, cuando se publico el primer
nimero de Foreign Affairs, Estados Unidos era una potencia
hemisférica occidental aislada, con una participacion
esporadica en los asuntos de Europa y Asia. La Segunda
Guerra Mundial y la subsiguiente Guerra Fria obligaron a
Estados Unidos a desarrollar un compromiso sostenido con
Europa Occidental y el Lejano Oriente. El surgimiento de
Estados Unidos como Unica superpotencia mundial hace
imperativa una estrategia integral para Eurasia.

Eurasia alberga la mayoria de los estados politicamente
asertivos y dindmicos del mundo. Todos los aspirantes
histdricos al poder global surgieron de Eurasia. Los aspirantes
mas poblados del mundo a la hegemonia regional, China e
India, se encuentran en Eurasia, al igual que todos los
posibles rivales politicos o econdmicos a la supremacia
estadounidense.

Después de Estados Unidos, las siguientes seis economias y
paises con mayor gasto militar se encuentran alli, al igual que
todas las potencias nucleares mundiales, excepto una, y
todas, excepto una, las potencias encubiertas. Eurasia
representa el 75% de la poblacién mundial, el 60% de su PNB
y el 75% de sus recursos energéticos. En conjunto, el poder
potencial de Eurasia eclipsa incluso al de Estados Unidos.

Eurasia es el supercontinente axial del mundo. Una potencia
gue dominara Eurasia ejerceria una influencia decisiva sobre
dos de las tres regiones econdmicamente mas productivas
del mundo: Europa Occidental y Asia Oriental. Un vistazo al
mapa también sugiere que un pais dominante en Eurasia
controlaria casi automaticamente Oriente Medio y Africa.

*El nucleo del nuevo marco
de seguridad transcontinental
podria ser un  comité
permanente compuesto por
las principales  potencias
euroasiaticas, con Estados
Unidos, Europa, China,

Japon, una Rusia
confederada e India,
abordando colectivamente

cuestiones cruciales para la
estabilidad de Eurasia.

A corto plazo, Estados Unidos
deberia consolidar y perpetuar el
pluralismo geopolitico imperante
en el mapa de Eurasia.

Con Eurasia sirviendo ahora como el tablero geopolitico
decisivo, ya no basta con disefiar una politica para Europa y
otra para Asia. Lo que suceda con la distribucion del poder
en el territorio euroasidtico serd de importancia decisiva
para la primacia global y el legado histérico de Estados
Unidos.

Una estrategia sostenible para Eurasia debe distinguir entre
la perspectiva mas inmediata a corto plazo de los préoximos
cinco afios aproximadamente, el mediano plazo de unos 20
afios, y el largo plazo posterior. Ademas, estas fases deben
considerarse no como compartimentos estancos, sino como
parte de un continuo. A corto plazo, Estados Unidos deberia
consolidar y perpetuar el pluralismo geopolitico imperante
en el mapa de Eurasia. Esta estrategia priorizara las
maniobras politicas y la manipulacion diplomatica,
impidiendo el surgimiento de una coalicion hostil que pueda
desafiar la primacia estadounidense, por no mencionar la
remota posibilidad de que algun estado intente hacerlo.

A mediano plazo, lo anterior deberia conducir al surgimiento
de socios estratégicamente compatibles que, impulsados por
el liderazgo estadounidense, podrian dar forma a un sistema
de seguridad transeurasidtico mas cooperativo. A largo plazo,
lo anterior podria convertirse en el nucleo global de una
responsabilidad politica genuinamente compartida.



En la periferia occidental de Eurasia, los actores clave
seguiran siendo Francia y Alemania, y el objetivo central de
Estados Unidos deberia ser seguir expandiendo la cabeza de
puente democratica europea. En el Lejano Oriente, es
probable que China adquiera un papel cada vez mas crucial, y
Estados Unidos no tendrd una estrategia euroasiatica a
menos que se fomente un consenso politico chino-
estadounidense. En el centro de Eurasia, la zona entre una
Europa en expansion y una China en ascenso regional seguira
siendo un agujero negro politico hasta que Rusia se redefina
firmemente como un estado posimperial. Mientras tanto, al
sur de Rusia, Asia Central amenaza con convertirse en un
hervidero de conflictos étnicos y rivalidades entre grandes
potencias.

EL PODER INDISPENSABLE

Es improbable que la posicion de Estados Unidos como
principal potencia mundial sea cuestionada por ningun
contrincante durante mds de una generacién. Ningln estado
podrd igualar a Estados Unidos en las cuatro dimensiones
clave de poder —militar, econdmico, tecnoldgico y cultural—
gue confieren influencia politica global. Salvo la abdicacién
estadounidense, la Unica alternativa real al liderazgo
estadounidense es la anarquia internacional. El presidente
Clinton tiene razén cuando afirma que Estados Unidos se ha
convertido en la "nacidn indispensable"” del mundo.

La gestion global de Estados Unidos se vera puesta a prueba
por tensiones, turbulencias y conflictos periddicos. En
Europa, hay indicios de que el impulso a la integracion y la
ampliacion estd menguando y de que los nacionalismos
podrian resurgir. El desempleo a gran escala persiste incluso
en los estados europeos mas présperos, lo que genera
reacciones xenofobas que podrian llevar a la politica francesa
o alemana a inclinarse hacia el extremismo. Las aspiraciones
de unidad de Europa solo se verdn satisfechas si Estados
Unidos la alienta, y en ocasiones la impulsa, a alcanzarla.

El futuro de Rusia es incierto y las perspectivas de una
evolucion positiva, mas tenues. Por lo tanto, Estados Unidos
debe configurar un contexto politico propicio para la
integracion de Rusia en un marco mas amplio de cooperacién
europea, a la vez que fomenta la independencia de sus
nuevos vecinos soberanos. Sin embargo, la viabilidad de, por
ejemplo, Ucrania o Uzbekistan seguira siendo incierta,
especialmente si Estados Unidos no apoya sus esfuerzos de
consolidacién nacional.

Las posibilidades de un gran acuerdo con China también
podrian verse amenazadas por una crisis en torno a Taiwan,
la dinamica politica interna china o simplemente una espiral
descendente en las relaciones chino-estadounidenses. La
hostilidad chino-estadounidense podria tensar la relacion de
Estados Unidos con Japdén, posiblemente causando
disrupciones en el propio Japon.

La estabilidad asiatica estaria entonces en riesgo, y estos
eventos podrian incluso afectar la postura y la cohesion de un
pais como India, crucial para la estabilidad en el sur de Asia.
En una Eurasia volatil, la tarea inmediata es garantizar que
ningun estado o combinacion de estados tenga la capacidad
de expulsar a Estados Unidos o incluso de reducir su papel
decisivo. Sin embargo, la promociéon de un equilibrio

Una Europa politicamente
definida también es
esencial para la integracion
de Rusia en un sistema de
cooperacion global.

transcontinental estable no debe considerarse un fin en si
mismo, sino solo un medio para forjar auténticas alianzas
estratégicas en las regiones clave de Eurasia. Una hegemonia
estadounidense benigna debe disuadir a otros de plantear un
desafio, no solo elevando demasiado sus costos, sino
también respetando los legitimos intereses de los aspirantes
regionales de Eurasia.

Mas especificamente, el objetivo a medio plazo exige
fomentar alianzas genuinas con una Europa mas unida y
politicamente  definida, una  China regionalmente
preeminente, una Rusia posimperial y europeista, y una India
democratica. Pero sera el éxito o el fracaso en forjar
relaciones estratégicas mas amplias con Europa y China lo
que definira el futuro papel de Rusia y determinara la
ecuacion de poder central de Eurasia.

LA CABEZA DE PUENTE DEMOCRATICA

Europa es la principal cabeza de puente geopolitica de
Estados Unidos en Eurasia. El interés de Estados Unidos en la
Europa democratica es enorme. A diferencia de sus vinculos
con Japén, la OTAN consolida la influencia politica y el poder
militar estadounidenses en el continente euroasidtico. Dado
que las naciones europeas aliadas alin dependen en gran
medida de la proteccion estadounidense, cualquier
expansion del alcance politico de Europa implica
automdticamente una expansién de la influencia
estadounidense. Por el contrario, la capacidad de Estados
Unidos para proyectar influencia y poder en Eurasia depende
de sus estrechos vinculos transatlanticos. Una Europa mas
amplia y una OTAN ampliada favoreceran los intereses a
corto y largo plazo de la politica estadounidense. Una Europa
mas grande ampliara el alcance de la influencia
estadounidense sin crear simultdaneamente una Europa tan
integrada politicamente que pueda desafiar a Estados Unidos
en asuntos de importancia geopolitica, en particular en
Oriente Medio. Una Europa politicamente definida también
es esencial para la integracién de Rusia en un sistema de
cooperacion global.

Estados Unidos no puede crear una Europa mas unida por si
solo; esa es una tarea de los europeos, especialmente de
Francia y Alemania. Pero Estados Unidos puede obstruir el
surgimiento de una Europa mas unida, lo que podria resultar
catastréfico para la estabilidad euroasidtica y los intereses
estadounidenses. A menos que Europa se una mas, es
probable que vuelva a desunirse ain mas. Washington debe
colaborar estrechamente con Alemania y Francia para
construir una Europa politicamente viable, que siga vinculada
a Estados Unidos y que amplie el alcance del sistema
internacional democratico. Elegir entre Francia y Alemania no
es la cuestion. Sin estas dos naciones, no habra Europa, y sin
Europa nunca habrd un sistema transeurasidtico de
cooperacion.



En la practica, todo esto requerira eventualmente |Ia
aceptacion por parte de Estados Unidos de un liderazgo
compartido en la OTAN, una mayor aceptaciéon de las
preocupaciones de Francia sobre el papel europeo en Africa y
Oriente Medio, y un apoyo continuo a la expansién de la
Unién Europea hacia el este, incluso a medida que esta se
vuelve mas asertiva politica y econdmicamente. Un acuerdo
de libre comercio transatlantico, ya defendido por varios
lideres occidentales, podria mitigar el riesgo de una creciente
rivalidad econdmica entre la UE y Estados Unidos. El éxito
progresivo de la UE en la superacion de antagonismos
europeos centenarios compensaria una disminucién gradual
del papel de Estados Unidos como arbitro de Europa.

La ampliacion de la OTAN y la UE también revitalizaria la
menguante vocacién europea, consolidando, en beneficio
tanto de Estados Unidos como de Europa, los logros
democraticos alcanzados con el exitoso fin de la Guerra Fria.
En este esfuerzo esta en juego nada menos que la relacion a
largo plazo de Estados Unidos con Europa. Una nueva Europa
aun se esta configurando, y para que esa Europa siga
formando parte del espacio euroatlantico, la expansiéon de la
OTAN es esencial.

En consecuencia, la ampliacion de la OTAN y la UE deberia
avanzar en etapas deliberadas. Suponiendo un compromiso
sostenido de Estados Unidos y Europa Occidental, se
presenta a continuacién un calendario especulativo pero
realista para estas etapas: para 1999, los tres primeros
miembros de Europa Central habran sido admitidos en la
OTAN, aunque su incorporacion a la UE probablemente no se
producira antes de 2002 o 2003; para 2003, es probable que
la UE haya iniciado las negociaciones de adhesidn con las tres
republicas balticas, y la OTAN también habrd avanzado en su
adhesién, asi como en la de Rumania y Bulgaria, cuya
adhesién probablemente se completara antes de 2005; entre
2005 y 2010, Ucrania, siempre que haya realizado reformas
internas significativas y se haya identificado como un pais de
Europa Central, también deberia estar lista para las
negociaciones iniciales con la UE y la OTAN.

La falta de ampliacion de la OTAN, una vez asumido el
compromiso, desbarataria el concepto de una Europa en
expansion y desmoralizaria a los centroeuropeos. Peor aun,
podria reavivar las latentes aspiraciones politicas rusas en
Europa Central. Ademas, no es nada evidente que la élite
politica rusa comparta el deseo europeo de una fuerte
presencia politica y militar estadounidense en Europa. Por
consiguiente, si bien fomentar una relacién de cooperacidn
con Rusia es deseable, es importante que Estados Unidos
transmita un mensaje claro sobre sus prioridades globales. Si
debe elegir entre un sistema euroatlantico mas amplio y una
mejor relacion con Rusia, la primera debe tener mayor
prioridad.

LA TAREA HISTORICA DE RUSIA

Los nuevos vinculos rusos con la OTAN vy la UE, formalizados
por el Consejo Conjunto OTAN-Rusia, podrian animar a Rusia
a tomar su postergada decision postimperial a favor de
Europa. La adhesién formal al Grupo de los Siete (G-7) y la
modernizacion del sistema de formulacién de politicas de la
Organizacién para la Seguridad y la Cooperacién en Europa —

Una Rusia confederada,
compuesta por una Rusia
Europea, una Republica Siberiana
y una Republica del Lejano
Oriente, también tendria mds
facilidad para cultivar relaciones
econdmicas mds estrechas con
sus vecinos.

dentro del cual podria establecerse un comité especial de
seguridad compuesto por Estados Unidos, Rusia y varios
paises europeos clave— deberian fomentar una participacién
constructiva de Rusia en la cooperacion politica y militar
europea. Junto con la continua asistencia financiera
occidental y la inversion en infraestructuras, especialmente
en redes de comunicacién, estas medidas podrian acercar
significativamente a Rusia a Europa.

Pero el papel a largo plazo de Rusia en el triunfo de Eurasia
depende en gran medida de su autodefinicion. Si bien Europa
y China han aumentado su influencia regional, Rusia aun
controla la mayor extension territorial del mundo, que abarca
diez husos horarios y eclipsa a Estados Unidos, China o una
Europa ampliada. La privacion territorial no es el principal
problema de Rusia. Mas bien, Rusia debe afrontar el hecho
de que Europa y China ya son econdmicamente mas
poderosas y que Rusia se esta quedando atras de China en el
camino hacia la modernizacién social.

En estas circunstancias, la primera prioridad de Rusia deberia
ser modernizarse, en lugar de embarcarse en un esfuerzo
inatil por recuperar su estatus de potencia global. Dado el
tamanio y la diversidad del pais, un sistema politico
descentralizado y una economia de libre mercado tendrian
mas probabilidades de liberar el potencial creativo del pueblo
ruso y sus vastos recursos naturales. Una Rusia confederada,
compuesta por una Rusia Europea, una Republica Siberiana y
una Republica del Lejano Oriente, también tendria mas
facilidad para cultivar relaciones econdmicas mas estrechas
con sus vecinos. Cada una de las entidades confederadas
podria explotar su potencial creativo local, reprimido durante
siglos por la pesada burocracia de Moscu. A su vez, una Rusia
descentralizada seria menos susceptible a la movilizacion
imperial.

Es mas probable que Rusia rompa con su pasado imperial si
los nuevos estados postsoviéticos independientes son vitales
y estables. Su vitalidad moderara cualquier tentacién
imperialista rusa residual. El apoyo politico y econémico a los
nuevos estados debe ser parte integral de una estrategia mas
amplia para integrar a Rusia en un sistema transcontinental
de cooperacién. Una Ucrania soberana es un componente
crucial de dicha politica, al igual que el apoyo a estados
estratégicamente cruciales como Azerbaiyan y Uzbekistan.



La inversidn internacional a gran escala en una Asia Central
cada vez mas accesible no solo consolidaria la independencia
de los nuevos paises, sino que también beneficiaria a una
Rusia posimperial y democratica. Aprovechar los recursos de
la region aumentaria la prosperidad y generaria una mayor
sensacion de estabilidad, reduciendo el riesgo de conflictos
como los de los Balcanes. El desarrollo regional también se
extenderia a las provincias rusas colindantes, que tienden a
estar econdmicamente subdesarrolladas. Los nuevos lideres
de la region gradualmente perderian el temor a las
consecuencias politicas de wunas estrechas relaciones
econdmicas con Rusia. Una Rusia no imperial podria
entonces ser aceptada como el principal socio econémico de
la regidn, aunque ya no seria su gobernante imperial.

EL SUR VOLATIL DE EURASIA

Para promover la estabilidad en el sur del Caucaso y Asia
Central, Estados Unidos debe evitar distanciarse de Turquia,
al tiempo que explora la viabilidad de una mejora en las
relaciones entre Estados Unidos e Iran. Si Turquia se siente
marginada por Europa, se islamizard y serda menos propensa
a cooperar con Occidente en la integracidon de Asia Central a
la comunidad internacional. Estados Unidos deberia usar su
influencia en Europa para impulsar la futura adhesién de
Turquia a la UE y procurar que Turquia sea tratada como un
Estado europeo, siempre que la politica interna turca no
adquiera un cariz marcadamente islamista. Consultas
regulares con Ankara sobre el futuro de la cuenca del mar
Caspio y Asia Central fomentarian el sentido de asociacion
estratégica de Turquia con Estados Unidos. Estados Unidos
también deberia apoyar las aspiraciones turcas de contar con
un oleoducto desde Baku (Azerbaiyan) hasta Ceyhan, en su
propia costa mediterranea, que sirva como una importante
salida para las reservas energéticas de la cuenca del mar
Caspio.

Ademas, a Estados Unidos no le conviene perpetuar la
hostilidad entre ambos paises. Cualquier reconciliacién
eventual debe basarse en el reconocimiento por parte de
ambos paises de su interés estratégico mutuo en estabilizar
el volatil entorno regional de Irdn. Un Iran fuerte, incluso con
motivaciones religiosas, pero no fanaticamente
antioccidental, sigue siendo beneficioso para Estados Unidos.
Los intereses estadounidenses a largo plazo en Eurasia se
verian mejor atendidos si Estados Unidos abandonara sus
objeciones actuales a una cooperacion econdmica mas
estrecha entre Turquia e Irdn, especialmente en la
construccion de nuevos oleoductos desde Azerbaiyan vy
Turkmenistan. De hecho, la participacion financiera
estadounidense en tales proyectos beneficiaria a Estados
Unidos.

Aunque actualmente es un actor pasivo, India desempefia un
papel importante en el panorama euroasiatico. Sin el apoyo
politico que recibid de la Unidn Soviética, India se ve limitada
geopoliticamente por la cooperaciéon chino-pakistani. La
supervivencia de la democracia india es en si misma
importante, ya que refuta mejor que numerosos debates
académicos la idea de que los derechos humanos y la
democracia son exclusivamente occidentales. India
demuestra que los "valores asidticos" antidemocraticos,
propagados por portavoces desde Singapur hasta China, son

simplemente antidemocraticos y no necesariamente
asiaticos. El fracaso de India seria un duro golpe para las
perspectivas democraticas en Asia y eliminaria una potencia
qgue contribuye al equilibrio asiatico, especialmente dado el
auge de China. India deberia participar en debates sobre Ia
estabilidad regional, por no mencionar la promocién de mas
conexiones bilaterales entre las comunidades de defensa
estadounidense e india.

CHINA COMO ANCLA ORIENTAL

No habrd un equilibrio de poder estable en Eurasia sin una
comprension estratégica mas profunda entre Estados Unidos
y China y una definicidn mas clara del papel emergente de
Japon. Esto plantea dos dilemas para Estados Unidos:
determinar la definiciéon practica y el alcance aceptable del
surgimiento de China como potencia regional dominante, y
gestionar la inquietud de Japdn por su condicién de facto de
protectorado estadounidense. Evitar los temores excesivos al
creciente poder de China y al ascenso econdmico de Japdn
deberia infundir realismo en una politica que debe basarse
en un cuidadoso calculo estratégico. Sus objetivos deberian
ser canalizar el poder chino hacia una adaptacién regional
constructiva y canalizar la energia japonesa hacia alianzas
internacionales mas amplias.

Es necesario explicar a los chinos
que la liberalizacion interna de
China no es un asunto puramente
interno...

Involucrar a Pekin en un didlogo estratégico serio es el primer
paso para estimular su interés en un acuerdo con Estados
Unidos que refleje las preocupaciones compartidas de ambos
paises en el noreste y Asia Central. También le corresponde a
Washington disipar cualquier incertidumbre sobre su
compromiso con la politica de una sola China, para evitar que
la cuestion de Taiwdn se agrave, especialmente tras la
asimilacién de Hong Kong por parte de China. Asimismo, a
China le conviene demostrar que incluso una Gran China
puede salvaguardar la diversidad en sus acuerdos politicos
internos.

Para avanzar, el discurso estratégico chino-estadounidense
debe ser sostenido y serio. Mediante dicha comunicacion,
incluso temas polémicos como Taiwan y los derechos
humanos pueden abordarse de forma persuasiva. Es
necesario explicar a los chinos que la liberalizacion interna de
China no es un asunto puramente interno, ya que solo una
China democratizada y prospera tiene posibilidades de atraer
pacificamente a Taiwan. Cualquier intento de reunificacidon
forzosa pondria en peligro las relaciones chino-
estadounidenses y obstaculizaria la capacidad de China para
atraer inversidon extranjera. Las aspiraciones de China a la
preeminencia regional y al estatus global se verian
mermadas.



Aunque China se esta consolidando como una potencia
dominante a nivel regional, no es probable que se convierta
en una potencia global durante mucho tiempo. La creencia
generalizada de que China sera la préxima potencia mundial
estd generando paranoia fuera de China, a la vez que fomenta
la megalomania en China. Es incierto que las explosivas tasas
de crecimiento de China puedan mantenerse durante las
proximas dos décadas. De hecho, un crecimiento continuo a
largo plazo al ritmo actual requeriria una combinacion
excepcionalmente acertada de liderazgo nacional,
tranquilidad politica, disciplina social, un alto nivel de ahorro,
una afluencia masiva de inversidn extranjera y estabilidad
regional. Es improbable que se produzca una combinacidn
prolongada de todos estos factores.

Incluso si China evita graves perturbaciones politicas y
mantiene su crecimiento econdmico durante un cuarto de
siglo —ambas condiciones bastante dificiles—, seguiria
siendo un pais relativamente pobre. Una triplicacion del PIB
dejaria a China por debajo de la mayoria de las naciones en
cuanto a renta per capita, y una parte significativa de su
poblacion seguiria siendo pobre. Su acceso a teléfonos,
automoviles, ordenadores, por no hablar de bienes de
consumo, seria muy bajo.

El esfuerzo de Estados Unidos por
cultivar una relacion estratégica con
China se base en el reconocimiento
de que un Japon democrdtico

En dos décadas, China podria considerarse una potencia
militar global, ya que su economia y crecimiento deberian
permitir a sus gobernantes destinar una parte significativa de
su PIB a la modernizacién de las fuerzas armadas, incluyendo
un mayor desarrollo de su arsenal nuclear estratégico. Sin
embargo, si ese esfuerzo es excesivo, podria tener el mismo
efecto negativo en el crecimiento econdmico a largo plazo de
China que la carrera armamentista tuvo en la economia
soviética. Un desarrollo militar chino a gran escala también
precipitaria una respuesta japonesa compensatoria. En
cualquier caso, mas alld de sus fuerzas nucleares, China no
podrd proyectar su poder militar mas alld de su regidn
durante algun tiempo.

Que la Gran China se convierta en una potencia regional
dominante es otra cuestién. Es probable que una esfera de
influencia regional china de facto forme parte del futuro de
Eurasia. Dicha esfera de influencia no debe confundirse con
una zona de dominio politico exclusivo, como la que tenia la
Unién Soviética en Europa del Este. Es mas probable que sea
un drea en la que los Estados mas débiles presten especial
atencién a los intereses, las opiniones y las reacciones
previstas de la potencia regional dominante. En resumen, una
esfera de influencia china puede definirse como aquella en la
que la primera pregunta en las distintas capitales es: "¢éCual
es la opinidn de Pekin al respecto?".

Es probable que una Gran China reciba apoyo politico de su
acaudalada didaspora en Singapur, Bangkok, Kuala Lumpur,
Manila y Yakarta, por no mencionar Taiwan y Hong Kong.

Segun Yazhou Zhoukan (Asiaweek), los activos totales de las
500 principales empresas chinas en el Sudeste Asiatico
ascienden a unos 540 000 millones de ddlares. Los paises del
Sudeste Asiatico ya consideran prudente ceder en ocasiones
a las sensibilidades politicas e intereses econdmicos de China.
Una China que se convierta en una auténtica potencia politica
y econémica también podria proyectar una influencia mas
abierta en el Lejano Oriente ruso, a la vez que promueve la
unificacion de Corea.

La influencia geopolitica de Ila Gran China no es
necesariamente incompatible con el interés estratégico de
Estados Unidos en una Eurasia estable y pluralista. Por
ejemplo, el creciente interés de China en Asia Central limita la
capacidad de Rusia para lograr la reintegracion politica de la
region bajo el control de Moscu. En este sentido, y en lo que
respecta al Golfo Pérsico, las crecientes necesidades
energéticas de China implican un interés comun con Estados
Unidos en mantener el libre acceso y la estabilidad politica en
las regiones productoras de petréleo. De igual modo, el
apoyo de China a Pakistan frena las ambiciones de India de
subordinar a ese pais, a la vez que contrarresta su inclinacion
a cooperar con Rusia en relacion con Afganistan y Asia
Central. La participacion de China y Japdn en el desarrollo de
Siberia Oriental también puede fortalecer la estabilidad
regional.

En definitiva, Estados Unidos y China se necesitan
mutuamente en Eurasia. La Gran China deberia considerar a
Estados Unidos un aliado natural por razones histdricas y
politicas. A diferencia de Japdn o Rusia, Estados Unidos nunca
ha tenido intenciones territoriales con China; a diferencia de
Gran Bretafia, nunca la ha humillado. Ademas, sin una
relacion estratégica viable con Estados Unidos, es improbable
que China siga atrayendo la enorme inversién extranjera
necesaria para su preeminencia regional.

De igual manera, sin un acuerdo estratégico sino-
estadounidense como ancla oriental de la participacidon
estadounidense en Eurasia, Estados Unidos carecera de una
geoestrategia para Asia continental, lo que también lo privara
de una geoestrategia para Eurasia. Para Estados Unidos, el
poder regional de China, integrado en un marco mas amplio
de cooperacion internacional, puede convertirse en un activo
estratégico importante —igual que el de Europa, pero de
mayor peso que el de Japén— para asegurar la estabilidad de
Eurasia. Para reconocer este hecho, se podria invitar a China a
la cumbre anual del G-7, especialmente desde que
recientemente se invité a Rusia.

REORIENTAR EL PAPEL DE JAPON

Dado que una cabeza de puente democratica en el este de
Eurasia no surgird pronto, es aun mds importante que el
esfuerzo de Estados Unidos por cultivar una relacién
estratégica con China se base en el reconocimiento de que un
Japén democratico y econdmicamente préspero es su socio
global, pero no un aliado asidtico en el exterior contra China.
Solo sobre esta base se puede construir un acuerdo tripartito:
uno que involucre el poder global de Estados Unidos, la
preeminencia regional de China y el liderazgo internacional
de Japoén. Dicho acuerdo se veria amenazado por cualquier
expansion  significativa de la  cooperacion  militar
estadounidense-japonesa.



Japoén no deberia ser el portaaviones insumergible de Estados
Unidos en el Lejano Oriente, ni su principal socio militar
asiatico. Los esfuerzos por promover estas funciones
japonesas aislarian a Estados Unidos del continente asiatico,
viciarian las perspectivas de alcanzar un consenso estratégico
con China y frustrarian la capacidad de Estados Unidos para
consolidar la estabilidad en Eurasia.

Japén no tiene un papel politico importante que desempefiar
en Asia, dada la aversidn regional que sigue suscitando
debido a su comportamiento antes y durante la Segunda
Guerra Mundial. Japén no ha buscado la reconciliacion con
China y Corea que Alemania buscd con Francia y busca con
Polonia. Al igual que la insular Gran Bretana en el caso de
Europa, Japdn es politicamente irrelevante para el continente
asiatico. Sin embargo, Tokio puede forjarse un papel de
influencia global cooperando estrechamente con Estados
Unidos en la nueva agenda de preocupaciones globales
relativas al desarrollo y el mantenimiento de la paz, evitando
al mismo tiempo cualquier intento contraproducente de
convertirse en una potencia regional asiatica. La habilidad
politica estadounidense deberia guiar a Japdn en esa
direccion.

Mientras tanto, una verdadera reconciliacion entre Japén vy
Corea contribuiria significativamente a un entorno estable
para la eventual reunificacion de Corea, mitigando las
complicaciones internacionales que podrian surgir del fin de
la divisién del pais. Estados Unidos deberia promover esta
cooperacion. Muchas medidas especificas, desde programas
universitarios conjuntos hasta formaciones militares
combinadas, que se adoptaron para impulsar Ia
reconciliacién franco-alemana, y posteriormente entre
Alemania y Polonia, podrian adaptarse a este caso. Una
alianza integral y regionalmente estabilizadora entre Japén y
Corea podria, a su vez, facilitar la continuidad de la presencia
estadounidense en el Lejano Oriente tras la unificacién de
Corea.

Huelga decir que una estrecha relacion politica con Japdn
redunda en el interés global de Estados Unidos. Pero que
Japon sea vasallo, rival o socio de Estados Unidos depende de
la capacidad de estadounidenses y japoneses para definir
objetivos internacionales comunes y separar la mision
estratégica estadounidense en el Lejano Oriente de las
aspiraciones japonesas de un papel global. Para Japdn, a
pesar de los debates internos sobre politica exterior, la
relacion con Estados Unidos sigue siendo el faro de su rumbo
internacional. Un Japdén desorientado, ya sea avanzando
hacia el rearme o hacia un acuerdo por separado con China,
significaria el fin del papel estadounidense en la regidén de
Asia-Pacifico, impidiendo el surgimiento de un acuerdo
triangular estable entre Estados Unidos, Japén y China.

Un Japdn desorientado seria como una ballena varada,
agitdandose impotente pero peligrosamente. Si pretende
volver la mirada al mundo mds alld de Asia, Japdon debe
recibir un incentivo significativo y un estatus especial que
sirva a sus propios intereses nacionales. A diferencia de
China, que puede aspirar al poder global convirtiéndose
primero en una potencia regional, Japon solo puede ganar
influencia global si primero evita la busqueda de poder
regional.

El surgimiento de dicho sistema
transcontinental podria aliviar
gradualmente a Estados Unidos de
algunas de sus cargas, a la vez que
perpetuaria mas alld de una
generacion su papel decisivo como
drbitro de Eurasia.

Esto hace aun mas importante que Japdn se sienta un socio
privilegiado de Estados Unidos en una vocacion global tan
satisfactoria politicamente como beneficiosa
econdmicamente. Para ello, Estados Unidos deberia
considerar la adopciéon de un tratado de libre comercio entre
Estados Unidos y Japdn, creando asi un espacio econédmico
comun. Este paso, que formaliza el creciente vinculo entre
ambas economias, proporcionaria una sélida base para la
presencia continua de Estados Unidos en el Lejano Oriente y
para la participacion global constructiva de Japén.

SEGURIDAD TRANSCONTINENTAL

A largo plazo, la estabilidad de Eurasia se veria reforzada por
el surgimiento, quizas a principios del préximo siglo, de un
sistema de seguridad transeurasiatico. Dicho acuerdo de
seguridad transcontinental podria implicar una OTAN
ampliada, vinculada por acuerdos de cooperacion en materia
de seguridad con Rusia, China y Japdn. Pero para lograrlo,
Estados Unidos y Japdn deben primero impulsar un didlogo
triangular politico-de seguridad que involucre a China. Estas
conversaciones tripartitas sobre seguridad entre Estados
Unidos, Japén y China podrian eventualmente involucrar a
mas participantes asiaticos y posteriormente desembocar en
un didlogo con la Organizaciéon para la Cooperacion y la
Seguridad en Europa. Esto, a su vez, podria allanar el camino
para una serie de conferencias de Estados europeos y
asiaticos sobre cuestiones de seguridad. De este modo,
comenzaria a gestarse un sistema de seguridad
transcontinental.

Definir la esencia e institucionalizar la forma de un sistema
de seguridad transeurasidtico podria convertirse en la
principal iniciativa arquitectdnica del préximo siglo. El nucleo
del nuevo marco de seguridad transcontinental podria ser un
comité permanente compuesto por las principales potencias
euroasiaticas, con Estados Unidos, Europa, China, Japon, una
Rusia confederada e India, abordando colectivamente
cuestiones cruciales para la estabilidad de Eurasia. El
surgimiento de dicho sistema transcontinental podria aliviar
gradualmente a Estados Unidos de algunas de sus cargas, a la
vez que perpetuaria mas alld de una generacién su papel
decisivo como arbitro de Eurasia. El éxito geoestratégico en
esta empresa seria un legado digno del papel de Estados
Unidos como la primera y Unica superpotencia global.

*Zbigniew Brzezinski, "Una geoestrategia para Eurasia",
Foreign Affairs, 76:5, septiembre/octubre de 1997.
(COPYRIGHT 1997 Council on Foreign Relations Inc.:
https://www.foreignaffairs.com/articles/asia/1997-09-

01/geostrategy-eurasia). [Consulta:
https://www.comw.org/pda/fulltext/9709brzezinski.htm#].



CHINA DESBANCA A
ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA COMO
SOCIO COMERCIAL
NUMERO 1 DEL
MUNDO

Con proyectos como la Franja y la Ruta,
Pekin consolidé alianzas estratégicas y
acceso a recursos clave, desplazando a
EE.UU. como el “centro de gravedad”
economico.

SELECCION: REDACCION

n el afio 2000, Estados Unidos dominaba el
comercio global: la mayoria de los paises hacian
negocios principalmente con Washington.

Pero en 2024 el panorama cambid radicalmente:
China se convirtio en el mayor socio comercial de
la mayoria de las naciones.

Mientras el comercio estadounidense crecio, el
comercio chino se disparo, superando los 6
billones de ddlares.

De Africa a Sudamérica, China se posiciona como
el nuevo eje econdmico mundial, dejando a
EE.UU. con menos influencia directa en el
comercio global.

Este cambio refleja décadas de inversidon china
en infraestructura, tecnologia y relaciones
bilaterales. Con proyectos como la Franjay la
Ruta, Pekin consolidé alianzas estratégicas y
acceso a recursos clave, desplazando a EE.UU.
como el “centro de gravedad” econémico.

China no solo es una potencia, sino que ya marca
las reglas del comercio global. EE.UU. enfrenta el
reto de reinventar su estrategia para no quedar
rezagado en el tablero econémico mundial. (™

Global Trade Dominance:

U.S. vs. China

In 2000, U.S. trade totaled $2.0 trillion—more than four times
China's $474 billion. From 2000 to 2024, U.S. trade expanded
by 167% (4.2% CAGR), while China's trade surged by 1,200%
[11.3% CAGR]), surpassing the U.S. in 2012. By 2024, total trade
reached $5.3 trillion for the U.S. and $6.2 trillion for China,

2000

() Trade (5100 Biltion)

Sources: U.S. Census, Customs of of China Research and visualization: Ensan Soltani
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BIENVENIDA LA
MULTIPOLARIDAD!

Por Alejandro Dugin

*La auténtica multipolaridad que nadie

esperaba y que ahora ha surgido.

A lexander Dugin sefala que Trump podria haber

recuperado el liderazgo de Estados Unidos dentro de un
sistema multipolar, pero en cambio su agresién (ataques a
China, altos aranceles a la India, presién sobre Brasil, amenazas
contra los BRICS y continuas hostilidades contra Rusia en
Ucrania) ha acelerado el ascenso de la multipolaridad.

Trump esta forjando el nuevo mundo no por eleccién propia,
sino por obligacidn. Al intentar romper con la multipolaridad y
preservar la hegemonia estadounidense, de hecho esta
acelerando su auge.

De particular importancia no solo es la reunidn entre Vladimir
Putin y Xi Jinping, que simboliza la unidad de dos grandes
potencias y civilizaciones, sino también la participacion del
primer ministro indio Narendra Modi —a quien Trump ofendio
gravemente con su conducta— en la Cumbre de la Organizacion
de Cooperacién de Shanghai (OCS). De hecho, en la Cumbre de
la OCS en Pekin convergen tres polos principales y plenamente
consolidados del mundo multipolar: China, Rusia e India.

El destino de la humanidad depende de si estos tres polos
logran un entendimiento mutuo en las nuevas condiciones
histdricas, y no de lo que Trump diga o haga. Ya cumplié su
mision: empujo a Rusia a los brazos de China, y ahora ha
lanzado a su antiguo aliado, India.

Ahora, estos tres grandes estados-civilizacidon se estan uniendo.
Su potencial combinado —econdmico, demografico, politico,
geopolitico, basado en recursos y nuclear— supera al del
mundo occidental. He aqui: la auténtica multipolaridad que
nadie esperaba, pero que ahora ha cobrado forma.

Ahora Occidente —el fracasado mundo unipolar con su OTAN,
su lamentable Unién Europea y su idiota Israel, que intenta
imponer su grandeza en una pequeiia porcién de Oriente
Medio— se enfrenta a un gran contrapeso euroasiatico.
Ninguna fuerza podra vencerlo. El mundo islamico, en primer
lugar los chiitas de Irdn, también se unird a este orden
multipolar encarnado en las tres grandes potencias: Rusia,
China e India. Quienes duden perderan gradualmente toda
relevancia, incluso a nivel regional. Trump intentd resistirse,
pero al final él mismo lo facilitd.

Tres grandes estados-civilizacion
(China-Rusia-India) se estdn
uniendo. Su potencial combinado
—economico, demogrdfico,
politico, geopolitico, basado en
recursos y nuclear— supera al del
mundo occidental.

La proxima visita de Vladimir Putin a China para la
Cumbre de la OCS no es una simple reunién con Xi Jinping
y Narendra Modi. La situacion ha cambiado. Occidente se
nego a aceptar la multipolaridad, y por lo tanto, esta la
marginara y la obligara a ocupar el lugar que le
corresponde en la nueva jerarquia, renunciando a su
liderazgo.

Trump comenzd con el lema "Hacer a Estados Unidos
grande de nuevo", prometiendo grandeza también a otros
paises para que volvieran a ser grandes. Sin embargo, no
logré mantener esta mision y se dejoé llevar por la politica
sucia y ruin de los neoconservadores. Al intentar
preservar la hegemonia, basicamente la destruyé y nos
entrego la iniciativa.

En la cumbre se rednen las grandes potencias: Rusia,
China e India. Son ellas quienes decidiran el destino de la
humanidad. Les guste o no, el futuro de la humanidad
pertenece a Xi Jinping, Modi y Putin. Los tres [Rusia,
China e India] determinaremos la préxima era de la
humanidad. Estamos construyendo nuestras propias
visiones del mundo multipolar. Esta es la singular
importancia de la Cumbre de la OCS. (Traducido del ruso)
(26 de agosto 2025). [Fuente: https://lc.cx/58iCOV]. @



ESTADOS UNIDOS, POR
DETRAS DE RUSIA EN LA
CARRERA ARMAMENTISTICA

DE DRONES

Por Vladimir Prokhvatilov

futuro previsible sea irreal.

La burocracia del Pentagono simplemente se ha perdido de una gran
revolucion en el ambito militar.

El jefe del Comando de Futuros Armamentos del Ejército de los Estados Unidos
(US Army’s Futures Command), el general de cuatro estrellas James Rayney,
declaré en una entrevista al periédico britanico The Times (1) que las formas de
hacer la guerra estan cambiando a una velocidad vertiginosa y que Estados
Unidos no logra seguirles el ritmo.

Segln uno de los generales estadounidenses de mas alto rango, en caso de un
conflicto militar directo con un enemigo en paridad de fuego, los soldados
estadounidenses sufririan pérdidas terribles, ya que Estados Unidos «no los ha
equipado con los medios para librar una guerra con drones».

A pesar de los tres afios de rapido desarrollo de la tecnologia de drones en
Ucrania, el Pentagono, segln Rainy, alin no ha podido obtener la informaciéon y
el equipo clave necesarios para contrarrestar las amenazas futuras.

«Los jovenes, hombres y mujeres, pagaran por nuestra incapacidad de
proporcionar rapidamente a estos soldados lo que sabemos que necesitamos»,
dijo Reini. Afadié que no espera que se ralentice el ritmo «sin precedentes» de
los cambios en la era digital, sefialando que «los robots de combate serdn una
revolucion inevitable en el campo de batalla».

Reconociendo que Rusia «ahora nos supera en el campo de los UAV», Reiny
declaré en el podcast The Times, The General and the Journalist: «Hay
tecnologias que sabemos con absoluta certeza que necesitaremos la proxima vez
gue vayamos a la guerra, eso es indiscutible: para contrarrestar la guerra
electrénica de los UAV, necesitamos producir a mayor escala UAV mucho mas
sofisticados».

Explicd: «Es realmente frustrante, porque la tecnologia existe. No necesitamos
inventar ningln programa, crear un nuevo tanque o un nuevo helicéptero. Se
trata, literalmente, de comprar lo que ya existe».

*Dado que la financiacion de Anduril y otras empresas similares
es tres drdenes de magnitud inferior a los presupuestos
billonarios de los seis gigantes de la defensa estadounidenses,
esto hace que cualquier plan del Pentdgono para crear una
potente base industrial para la produccion de drones en un

La aparicion de las
operaciones de combate no
tripuladas ha convertido los
primeros 2000 pies sobre el
suelo en un nuevo espacio
de combate, donde los
soldados tienen que luchar
igual que en tierra, anadio
Rainy.

A pesar de que la nueva direccién del
Pentagono tiene «un sentido de urgencia
sin precedentes», Reiney afirmé que
Estados Unidos sigue perdiendo la carrera
contra el tiempo, cuando sus tropas
tengan que volver a entrar en combate:
«[Nuestro plazo] no es 2040 o 2035. El
plazo es cuando comencemos la proxima
guerra. Definitivamente tenemos que
cambiar algo».

La aparicion de las operaciones de
combate no tripuladas ha convertido los
primeros 2000 pies sobre el suelo en un
nuevo espacio de combate, donde los
soldados tienen que luchar igual que en
tierra, afnadid Rainy.



«El cree que los sistemas auténomos terrestres en forma de robots o vehiculos
oruga son el siguiente paso. Una bandada de drones que operan de forma
autdonoma y en conjunto para rastrear objetivos en el campo de batalla
también estara lista para el combate «antes de lo que pensamos», dijo, y
anadid: «Algunos dicen que en seis meses». Sin embargo, segin Rainy, tres
elementos de las guerras de siglos pasados permaneceran para siempre: la
participacion de seres humanos, la lucha por la tierra y el control de la misma,
y seguird existiendo el combate cuerpo a cuerpo», escribe The Times. El
Comando de Armas Futuras del Ejército de los Estados Unidos (Army Futures
Command) se cred, como ya hemos escrito, en 2019, pero su actividad no ha
dado resultados significativos, como reconocié el exsubdirector de esta
estructura, el general Eric Wesley.

En su articulo It’s Time to Move the Army Ladder («Es hora de mover la escala
del ejército») (2), insta a los militares estadounidenses a «salir del
estancamiento intelectual»: «Durante 20 afios, el Ejército de los Estados
Unidos ha luchado contra enemigos militarmente mas débiles en Afganistan e
Irak. Estas guerras han sido infructuosas. Ahora, el ejército estad haciendo
esfuerzos para competir con China y Rusia, las dos potencias nucleares mas
avanzadas... Por desgracia, sin cambios fundamentales, es muy probable que
el ejército fracase en estos esfuerzos». El actual jefe del Comando de Futuros
del Ejército de los Estados Unidos, el general Rayney, reconocid, en esencia,
gue la burocracia del Pentagono simplemente se perdio la gran revolucion que
se produjo en el ambito militar. Mike Jernigan, investigador del centro analitico
Heritage Foundation, también sefala en su articulo el retraso de los Estados
Unidos en la produccion de drones.

«Es muy probable que Estados Unidos no pueda ganar la guerra contra China
en el campo de los drones: los 20 modelos y cientos de copias que tenemos se
encontraran en una posicién muy desfavorable frente a los millones de drones
de la Republica Popular China. Es muy importante que Estados Unidos aprenda
la leccion del viejo proverbio: “Si el mejor momento para plantar un arbol fue
hace 20 afios, el segundo mejor momento para plantar un arbol es hoy”
perfeccionando inmediatamente su base de produccidn de drones», escribe

(3).

The New York Times publico recientemente un articulo sobre las maniobras
militares con drones en Alaska (4), calificandolas de comedia de errores. Los
drones se caian, no alcanzaban sus objetivos y casi chocan contra un grupo de
observadores mientras eran controlados por los fabricantes de drones. «Los
drones son la clave para ganar las guerras del futuro. Estados Unidos casi no
los fabrica. El ejército estadounidense va por detras de Rusia y China en su
produccion, la formacién de pilotos y el uso de millones de drones. Estados
Unidos va a la zaga en el desarrollo de tecnologias de drones, mientras que, en
los conflictos de Ucrania e Israel, segun el Times, «se utilizan muchos drones
baratos, fabricados principalmente con componentes chinos». Una sola
empresa china, DJI, representa el 70 % de todas las ventas mundiales de
drones y produce millones de drones al afo», sefiala el NYT.

«Ademas de las evidentes preocupaciones sobre la superioridad, también
existen problemas técnicos y de fabricacidn. El Departamento de Defensa de
los Estados Unidos prohibe de forma directa y razonable al ejército utilizar
drones fabricados en China, teniendo en cuenta los problemas con los
ordenadores Lenovo y los teléfonos Haiwei, asi como su relacién con el
Gobierno de la Republica Popular China. El Ministerio de Defensa tiene una
“lista azul” de fabricantes y modelos de drones autorizados para su uso con
fines militares en Estados Unidos. Sin embargo, esta lista solo incluye 14 Julia
van der Kolff propuso crear en el complejo militar-industrial estadounidense
un «sector de armas de valor distintivo» (distinct value arms sector of the U.S.
defense industry). En otras palabras, un sector «presupuestario» de la
industria militar de Estados Unidos.

La esencia de su articulo: la victoria en las guerras del futuro entre adversarios
iguales se lograra gracias a una sinergia mas eficaz en la triada cantidad/

La guerra en Ucrania ha
confirmado lo que ya era de
sobra conocido: la base
industrial de Estados Unidos
se atrofid tras la
desintegracion de la Union
Soviética...

calidad/coste de las armas. En el primer lugar
de esta triada se situa la reduccion del costo
maximo posible dentro de lo razonable.

Uno de los principales analistas militares
estadounidenses, el director del Centro de
Conceptos y Tecnologias de Defensa, Brian
Clark, ha escrito decenas de informes y
articulos en los ultimos anos, ha organizado
numerosas conferencias y mesas redondas con
el fin de concientizar a los lideres de la
industria militar estadounidense de la
necesidad de revisar radicalmente su politica
de desarrollo y creacién de «estrellas de la
muerte» (Death Stars) extremadamente
costosas, como los gigantescos portaaviones
de la clase Gerald R. Ford y el destructor
invisible «Zamwalt», y pasar a la produccién en
masa de drones autonomos sencillos y baratos
de operar para librar guerras en redes, ideadas
y desarrolladas por el mismo Brian Clark.

empresas y 20 modelos. Entre estos 20
modelos se encuentran los que dieron tan
malos resultados en Alaska», sefiala Mike
Jernigan. El analista de The Heritage
Foundation sefialé claramente la razén
principal del retraso de Estados Unidos en la
ampliacion de la produccién de drones: la
apuesta de la cipula burocratica del
Pentagono por los seis principales lideres del
complejo militar-industrial estadounidense,
que, como ya hemos escrito, si producen algo,
lo hacen a un precio tres veces superior, con
extrema lentitud y con multitud de defectos

(5).

La analista militar estadounidense Julia van der
Kolff, en su articulo “Building A New American
Arsenal” («Creacién de un nuevo arsenal
estadounidense»), publicado en el portal War
On The Rocks, escribe: «En el Pentagono
suenan las alarmas. Estados Unidos esta
agotando rapidamente sus reservas de
municiones para apoyar al ejército ucraniano...
La guerra en Ucrania ha confirmado lo que ya
era de sobra conocido: la base industrial de
Estados Unidos se atrofid tras la
desintegracidon de la Unidn Soviética... A pesar
de los esfuerzos por restaurary



fortalecer la base productiva... el tiempo de reposicién de las reservas
criticas es, en promedio, de unos abrumadores 13 afios con la
productividad actual» (6).

Todos estos articulos e informes no fueron escuchados en las oficinas
del Pentagono. El sector «presupuestario» de la industria de defensa
estadounidense fue creado, como ya hemos mencionado, por un
grupo de tecndcratas multimillonarios estadounidenses liderados por
Elon Musk y Peter Thiel (7).

Ellos fueron quienes decidieron crear una industria de defensa
alternativa debido a la imposibilidad de obligar a los seis gigantes de
la defensa, con el Pentagono a la cabeza, a producir armamento
masivo y econdmico para la guerra moderna.

La pequefia empresa emergente Anduril ha anunciado recientemente
el lanzamiento de un ambicioso proyecto de fabrica de defensa «a
hiperescala» (8).

«Tenemos un ejército obsesionado con sistemas sofisticados, de alta
tecnologia e indispensables. Estos se estan volviendo cada vez mas
inaccesibles en términos de coste. Los plazos para su puesta en
produccidn son cada vez mas largos», declard el director general de
Anduril, Brian Schimpf (9).

Anduril Industries, Inc. es una empresa tecnoldgica de defensa
estadounidense especializada en sistemas auténomos avanzados. Fue
fundada en 2017 por el inventor Palmer Luckey junto con inversores y
fundadores relacionados con la empresa Palantir Technologies de
Peter Thiel y SpaceX de Elon Musk.

Ambas empresas mantienen una relacién de fuerte competencia con
el Pentagono, cuya politica de contratos de defensa se centra
principalmente en los seis gigantes de la defensa de Estados Unidos:
Lockheed Martin, Northrop Grumman, Raytheon, General Dynamics,
Boeing y BAE Systems.

Anduril ha anunciado que construird la primera «instalacién del
Arsenal» en Estados Unidos, con un coste de 1500 millones de
dolares.

En un documento titulado «Restaurar el arsenal de la democracia»,
Anduril expone sus planes para construir una planta militar con una
superficie de unos 500 000 metros cuadrados que, una vez puesta en
marcha, podra «producir decenas de miles de sistemas de
armamento auténomos que satisfagan las necesidades urgentes de
Estados Unidos y nuestros aliados» (10).

«Los ritmos de produccion lentos y bajos, los procesos inflexibles y el
desarrollo de sistemas sofisticados disefiados especificamente para la
defensa impiden responder rapidamente a las necesidades», se
afirma en el documento. «Los plazos de reposicion de armamento y
municiones clave son, en promedio, de dos anos».

El proyecto central de Anduril, «Arsenal: plataforma de produccidn
para la guerra moderna», se describe como «una plataforma de
produccién definida por software, optimizada para la produccién en
masa de sistemas auténomos y armas».

Para lograr la hiperescalabilidad, la plataforma Arsenal utiliza cuatro
principios: simplicidad y escalabilidad del disefo, cadena de
suministro sostenible, produccidn definida por software e
infraestructura central, una fabrica llamada Arsenal-1.

Dado que la financiacién de Anduril y otras empresas similares es tres
ordenes de magnitud inferior a los presupuestos billonarios de los
seis gigantes de la defensa estadounidenses, esto hace que cualquier
plan del Pentagono para crear una potente base industrial para la

En un documento titulado
«Restaurar el arsenal de la
democracia», Anduril expone sus
planes para construir una planta
militar con una superficie de
unos 500 000 metros cuadrados
que, una vez puesta en marcha,
podrd «producir decenas de
miles de sistemas de armamento
autonomos que satisfagan las
necesidades urgentes de Estados
Unidos y nuestros aliados»

produccion de drones en un futuro previsible sea
irreal. (22 de agosto 2025).

Notas:

1. https://www.thetimes.com/us/american-
politics/article/drones-us-armed-forces-not-ready-
arms-race-7ssfxctnd

2. https://warontherocks.com/2021/01/its-time-to-
move-the-army-ladder

3. https://www.heritage.org/defense/report/good-
news-and-bad-news-about-changed-us-military-
drone-policy

4.
https://www.nytimes.com/2025/07/13/business/dr
ones-us-military-manufacturing-lags.html

5. https://fondsk.ru/news/2024/08/20/amerika-
sozdaet-alternativnyy-vpk-no-deneg-na-nego-
malovato.html

6. https://warontherocks.com/2023/03/building-a-
new-american-arsenal

7. https://fondsk.ru/news/2024/08/20/amerika-
sozdaet-alternativnyy-vpk-no-deneg-na-nego-
malovato.html

8. https://www.twz.com/air/hyperscale-weapons-
factory-vision-outlined-by-anduril

9. https://t.me/darpaandcia/262

10. https://www.anduril.com/article/anduril-raises-
usd1-5-billion-to-rebuild-the-arsenal-of-democracy

Fuente:
https://fondsk.ru/news/2025/08/13/amerika-
otstayot-ot-rossii-v-gonke-vooruzheniy-
bespilotnikov.html. @



SOBRE LA GUERRA
Y LA DIPLOMACIA

*En las condiciones del Zugzwang, Ucrania debe elegir entre

Por Serguéi Poletaev

un final terrible y un horror sin fin: o acepta la paz en los
términos de Moscu y observa como Rusia garantiza la

implementacion de sus términos sobre el terreno

A finales de julio, se recibid informacion sobre la libre entrada
de grupos de asalto rusos tanto a Pokrovsk (incluido el centro de la
ciudad) como a Rodinskoye, una pequena pero clave ciudad para la
defensa de Pokrovsk y Mirnograd en su vertiente norte. Al mismo
tiempo, Pokrovsk estaba lejos de estar completamente bloqueada;
al menos dos carreteras asfaltadas permanecian bajo el firme
control de las Fuerzas Armadas Ucranianas.

Diez dias después, el enemigo comenzd a informar de un avance sin
precedentes hacia la aldea de Zolotoy Kolodez y la carretera
Kramatorsk-Dobropolye. Resulté que el ejército ruso habia avanzado
20 km en un dia, con una anchura de avance de hasta 4-5 km: este
es el ritmo diario mas alto desde la etapa inicial del Distrito Militar
del Norte en febrero-marzo de 2022.

Se enviaron reservas (incluido el regimiento Azov, reconocido como
organizacion terrorista en nuestro pais) a esta brecha; al parecer, la
brecha fue detenida y la carretera Kramatorsk-Dobropolye fue
parcialmente desbloqueada. Segun fuentes ucranianas, esta mayor
crisis de defensa para las Fuerzas Armadas de Ucrania desde la
primavera de 2022 fue posible porque tanto Pokrovsk como su norte
simplemente se quedaron sin personal.

Sin embargo, del lado ruso no hemos visto columnas ni grandes
masas de infanteria avanzando. Parece que, tras tres semanas, tanto
Pokrovsk como Rodninskoye estan practicamente vacios; la
penetracion norte hacia Zolotoy Kolodez también esta controlada
por pequefios grupos, casi nominales, de aviones de ataque rusos
con apoyo aéreo de drones.

é¢Qué conclusiones preliminares se pueden extraer?

En primer lugar, quizas la saturacién del aire con vehiculos no
tripulados ha alcanzado tal grado que un control efectivo no
requiere necesariamente presencia fisica en un punto especifico: se
lleva a cabo a la distancia de vuelo de un dron FPV. Anteriormente,
las tareas ofensivas se resolvian mediante un despliegue blindados:

Si no quedan Fuerzas Armadas
Ucranianas en Rodninskoye,
por ejemplo, significa que la
ciudad esta practicamente
perdida, y este es el objetivo
de las acciones ofensivas.

vehiculos de alta velocidad (tanques, cafiones
autopropulsados, infanteria blindada) tenian la
capacidad de penetrar profundamente en territorio
enemigo, ocupar rapidamente cruces de caminos,
alturas, puentes y otros puntos importantes, y
mantenerlos hasta la llegada de las fuerzas
principales. El bando defensor quedaba aislado en
pocas horas y se veia obligado a huir o corria el
riesgo de ser rodeado. Esta es una clasica ofensiva
mecanizada.

Al parecer, ahora estamos presenciando la
siguiente etapa: estas tareas se resuelven a
distancia. Si no quedan Fuerzas Armadas
Ucranianas en Rodninskoye, por ejemplo, significa
gue la ciudad estd practicamente perdida, y este es
el objetivo de las acciones ofensivas. La presencia
fisica del bando atacante en una u otra linea es un
medio, y si la tarea se resuelve total o parcialmente
sin dicha presencia, no es necesaria.



Si es asi, se niega la superioridad de la defensa sobre el ataque, algo que parecia
seguro ayer mismo.

El avance del frente estard asegurado nuevamente por indicadores
cuantitativos: quien tenga mas drones, cuyos drones vuelen mas lejos y golpean
con mayor precision, ese tendra éxito.

En segundo lugar, la tarea de desarrollar la ofensiva y entrar en el espacio
operativo cobra nuevamente relevancia. Desconocemos los detalles, pero,
segun datos indirectos, la ruptura tanto hacia Pokrovsk como hacia Zolotoy
Kolodez se produjo casi por accidente: presionaron una y otra vez segun el ya
tradicional esquema de "avance sigiloso", hasta que no quedd enemigo en la
direccién. El mando del frente no estaba preparado para este éxito repentinoy
no pudo pasar de la guerra de posiciones a la de maniobras de una sola vez. Se
perdio la oportunidad y el enemigo logré desplegar reservas.

Si es asi, nuevos éxitos son cuestion de tiempo. Nuestro ejército avanza a lo
largo de todo el frente, y situaciones como la de Pokrovsk pueden repetirse en
cualquier direccién y en cualquier momento; solo necesitamos aprender las
lecciones necesarias de este ensayo del colapso de la defensa de las Fuerzas
Armadas de Ucrania.

Verano de alta diplomacia

Todos estos acontecimientos se desarrollaron en el contexto de un renovado
intercambio diplomatico en torno al presidente Trump. Moscu parece haber
logrado un resultado provisional pero importante: tras la reunién de Alaska,
Trump retird su exigencia de un alto el fuego inmediato y, lo que es mas
importante, no cambio su postura tres dias después en una cumbre con lideres
europeos y Zelenski.

Asi, Trump estd pasando de ser un participante activo en el proceso de paz a ser
un observador relativamente neutral. Ni siquiera un mediador (no es muy
bueno), sino un espectador que se ha negado a tomar decisiones basadas en el
fondo.

Si las cosas continlan asi, sera un gran éxito para nuestra diplomacia.

¢Como fue posible esto? Trump acompaiio sus exigencias de alto el fuego con la
amenaza de imponer sanciones secundarias contra los compradores de
petréleo ruso; de hecho, un embargo. En realidad, resultd ser una quimera: ni
un solo comprador se negd a comprar petréleo ni productos petroliferos rusos,
ni China, ni India, ni Brasil, ni siquiera los paises de la Unién Europea. Trump
descubrid inesperadamente que no tenia influencia sobre Rusia.

A su vez, Putin no rechazo directamente a Trump, sino que enmarcd su
exigencia de alto el fuego bajo la condicién de la retirada completa de las tropas
ucranianas del Donbds, preparando asi una trampa para Europa y Ucrania. En
aras de una tregua vital, Zelenski podria haber aceptado esta condicién, pero
dejar a Pokrovsk y Slavkram sin combatir significa una catdstrofe politica tanto
para él como para el grupo de apoyo europeo. Aln no estan preparados para
esto.

Asi, en la reunién en la Casa Blanca, tanto Zelenski como los lideres europeos
tuvieron que abandonar el alto el fuego y eliminar este tema de la agenda. El
tema principal para todos —la estructura de Ucrania tras la guerra— aun no se
ha debatido en profundidad.

Incluso si Kiev se rinde en el Donbas, pero conserva el ejército, la capacidad de
fortalecerlo y de seguir una politica independiente (es decir, ruséfoba), perdera
la guerra, pero no capitulard. Putin exigio la capitulacidn hasta el final:
reduccion del ejército, consolidacién legislativa de la neutralidad, restauracion
de los derechos del idioma ruso, levantamiento de la prohibicién del Cédigo
Civil Ucraniano, etc. Aceptar tales exigencias significa, en realidad, el fin de
Ucrania, en su forma actual, como una potencia "antirrusa".

Putin exigio esto durante los dias mas dificiles para Rusia a finales de 2022. Lo
reitero detalladamente en el verano de 2024 en la memorable reunion de la

Dado que la cuestion de las
garantias y la estructura de
posguerra de Ucrania es una
cuestion de vida o muerte
para Zelenski, actualmente
apostamos a que optard por
continuar la guerra.

junta directiva del Ministerio de Asuntos
Exteriores. También insistid en ello
durante la ronda de paz anterior, ya bajo el
mandato de Trump, en primavera.
Medinsky llevd estas mismas exigencias,
por escrito, a Estambul a principios de
junio. No hay razén para pensar que Putin
abandonara repentinamente tales
condiciones.

No, para lograrlas, de hecho, puso en
marcha el Nuevo Orden Mundial (NOM).
Es aqui donde se encuentran las causas
profundas del conflicto, cuya eliminacion
el presidente ruso reiterd en la reunién de
Alaska, incluso bajo presion. La Unica
manera de lograr el objetivo es continuar
con el NOM, algo que, de hecho, Putiny
todo nuestro cuerpo diplomatico
aseguraron.

Como hemos visto, los acontecimientos en
el frente no se estan desarrollando a favor
de las Fuerzas Armadas de Ucrania, y
después de la negativa a un alto el fuego,
el tiempo ahora juega en contra de
Ucrania: Zelensky no puede, como
siempre, alargar el tiempo, prometery
luego abandonar.

En las condiciones del Zugzwang, Ucrania
debe elegir entre un final terrible y un
horror sin fin: o acepta la paz en los
términos de Moscu y observa como Rusia
garantiza la implementacion de sus
términos sobre el terreno, o continta
luchando con el riesgo de una derrota de
las Fuerzas Armadas de Ucrania que crece
cada dia.

Dado que la cuestiéon de las garantias y la
estructura de posguerra de Ucrania es una
cuestion de vida o muerte para Zelenski,
actualmente apostamos a que optara por
continuar la guerra. Parece que nuestro
ejército estd mejor preparado para tal
continuacién que durante toda la época
del SVO. (22 de agosto 2025). [Fuente:
https://globalaffairs.ru/articles/o-vojne-i-
diplomatii-poletaev/].

*Cofundador y editor del proyecto Vatfor. @



RAICES PROFUNDAS
DE LA GEOPOLITICA
ACTUAL

*El Imperio Americano contemporaneo es reacio a utilizar

Por Peter Turchin

soldados estadounidenses en guerras calientes, por lo que

tiende a depender de Estados clientes: Taiwan contra
China, Ucrania contra Rusia e Israel contra Iran.

A | imperio estadounidense y sus descontentos

¢Cual es el denominador comun entre China, Rusia e Iran? Lo mas
obvio es que son los principales rivales geopoliticos de Estados
Unidos en la actualidad. Como escribié recientemente Ross Douthat
en un articulo de opinidn del NYT titulado «¢éQuién esta ganando la
guerra mundial?», «es Util que los estadounidenses pensemos en
nuestra situacion en términos globales, con Rusia, Iran y China como
una alianza revisionista que pone a prueba nuestro poder imperial».

Este articulo trata sobre una similitud mucho menos apreciada,
relacionada con la historia profunda de estos imperios euroasiaticos.

Como he argumentado en una serie de publicaciones durante los
ultimos 20 aios, y de forma mas exhaustiva en el proximo libro (1), el
principal motor de la «imperiogénesis» (los procesos que subyacen al
auge de los imperios) es la competencia entre los Estados. La
intensidad de esta competencia, a su vez, se ve acentuada por los
avances en las tecnologias militares. Asi, cada revolucidon militar
genera un conjunto de megaimperios. Hoy en dia vivimos a la sombra
historica de las dos revoluciones militares muy trascendentales.

La revolucion de la caballeria de hierro se remonta aproximadamente
al afno 1000 a. C. Aunque la equitacion y la fundicién del hierro se
inventaron de forma independiente (y en diferentes regiones, véase
la infografia mas abajo), en el afio 500 a. C. se estaban extendiendo
juntas (para ver los mapas de expansion, véanse las figuras 2y 3 de
nuestro articulo «El auge de las maquinas de guerra» [2]).

La historia detallada de esta revolucion militar y sus profundos
efectos en la historia mundial se recogen en mi libro Ultrasociety (3).

En resumen, la revolucion de la caballeria de hierro transformo la

En resumen, la revolucion de
la caballeria de hierro
transformo la Gran Estepa
Euroasidtica en el punto
focal de la imperiogénesis.
Este corazon continental era
el hogar de pastores
nomadas, cuya principal
fuerza militar consistia en
arqueros a caballo.

Gran Estepa Euroasiatica en el punto focal
de la imperiogénesis. Este corazén
continental era el hogar de pastores
ndmadas, cuya principal fuerza militar
consistia en arqueros a caballo.

La mayoria de los megaimperios
premodernos se encontraban en las
«orillas» de este «mar de hierba» (véase
la segunda infografia a continuacién).



Uno de esos grupos imperiales, el norte de China, colindaba con la region
esteparia oriental (Gran Mongolia). Otro grupo, Irdn, se enfrentaba a la
estepa central (Turkestan). El tercero, Rusia, se desarrollé bajo la
influencia de la estepa occidental (la regién del Ponto-Caspio). El noreste
de Europa fue un punto focal mas rezagado, porque sus regiones
forestales adquirieron la agricultura bastante tarde (solo a finales del
primer milenio d. C.). Pero lo que unifica las tres regiones imperiales,
China, Irdn y Rusia, es que todas se desarrollaron en estrecha interaccién
con los imperios asiaticos continentales.

La otra revolucion trascendental fue, por supuesto, la que se originé en
Europa occidental alrededor del afio 1400 d. C. Sus dos componentes
fueron las armas de pélvora y los barcos oceanicos. Por eso me refiero a
ella como la «revolucién de los cafiones». Las similitudes entre las dos
revoluciones son bastante sorprendentes. Los asiaticos continentales
montaban a caballo y disparaban flechas, mientras que los europeos
navegaban en barcos y disparaban balas de candn. El océano mundial
desempefié el mismo papel que el «mar de hierba». Los historiadores
sefialaron estas similitudes. Por ejemplo, el historiador del sudeste
asiatico Victor Lieberman se refirio a los europeos como «asiaticos
interiores blancos».

Los lectores que estén familiarizados con las teorias geopoliticas de
Mackinder, Mahan, Spykman y otros (si no es asi, consulten este articulo
de Wikipedia [4]) reconocerdan inmediatamente las similitudes entre lo
que estoy diciendo aqui y varios conceptos geograficos fundamentales
para estas teorias (el Heartland, el Rimland, las islas...). Lo que muestra mi
analisis historico es que el conflicto entre el Imperio Americano y
China+Rusia+Iran fue moldeado por las dos grandes revoluciones
militares, lo que aclara y refina las teorias geopoliticas tradicionales.

Asi, la Gran Estepa (considerada una region clave por varias teorias
geopoliticas) tiene hoy en dia poca importancia, salvo por su relevancia
histdrica. En 1900 fue completamente conquistada por Rusia y China. Hoy
en dia alberga una serie de Estados débiles y geopoliticamente
insignificantes, como Mongolia y los «Stans». Los sucesores de los
antiguos megaimperios, que surgieron en las fronteras de la Estepa, son
donde ahora reside el poder euroasiatico.

El segundo polo de poder es «Oceania», que se origind en las costas
occidentales de Eurasia durante el siglo XVI (Portugal, Espaia, los Paises
Bajos vy las Islas Britanicas), luego se extendioé por el Atlantico y ahora es
un imperio global, gobernado desde Washington y Bruselas, esta ultima su
capital secundaria (aunque hay fisuras entre estas dos sedes de poder
debido a las politicas de Donald Trump). Una buena forma de visualizar
esta entidad geopolitica es un mapa de las bases militares
estadounidenses.

La légica geopolitica de Oceania —el cerco de los imperios euroasiaticos—
es obvia.

Como he mencionado anteriormente, la unidad de Oceania se ha visto
socavada por las politicas de Donald Trump. Por otra parte, tampoco hay
qgue exagerar la unidad del cinturén imperial euroasiatico. La principal
razén de la estrecha alianza actual entre China y Rusia es la presion
geopolitica de Estados Unidos y sus aliados. Irdn es el miembro mas débil
de esta triada y el menos integrado con los otros dos (aunque es probable
qgue esto cambie en el futuro, ya que se encuentra bajo una gran presion
por parte del tandem Israel/EE.UU.).

Irdn es el miembro mads débil
de esta triada y el menos
integrado con los otros dos
(aunque es probable que esto
cambie en el futuro, ya que se
encuentra bajo una gran
presion por parte del tandem
Israel/EUA).

Esto me lleva a una observacion final. A
diferencia de las potencias terrestres
imperiales, las potencias maritimas
plutocraticas son tradicionalmente
reacias a utilizar a sus propios
ciudadanos como carne de canon. Asi,
las republicas mercantiles italianas
dependian de mercenarios. El Imperio
Britanico preferia utilizar tropas nativas,
como los famosos gurkhas. El Imperio
Americano contemporaneo es reacio a
utilizar soldados estadounidenses en
guerras calientes, por lo que tiende a
depender de Estados clientes: Taiwan
contra China, Ucrania contra Rusia e
Israel contra Irdn.

Hasta ahora, este articulo ha sido
principalmente tedrico, explicando cdmo
el panorama geopolitico del siglo XXI se
formo a partir de la historia profunda.
Pero hay importantes implicaciones
politicas, que pienso abordar en un
futuro articulo. (26 de agosto 2025).
[Fuente:
https://www.geopolitika.ru/es/article/la
s-raices-profundas-de-la-geopolitica-
actuall].

Notas:

1. https://berestabooks.com/books/the-
great-holocene-transformation

2.
https://journals.plos.org/plosone/article?id
=10.1371/journal.pone.0258161

3.
https://peterturchin.com/book/ultrasociety
4. https://en.wikipedia.org/wiki/Geopolitics
Fuente:
https://peterturchin.substack.com/p/the-
deep-roots-of-todays-geopolitics
Traduccidn de Juan Gabriel Caro Rivera. @



RUSIA-CHINA, DEL
RECUERDO DE LA
SEGUNDA GUERRA
MUNDIAL A LA
SINERGIA BRICS/OCS

*Antes del fin del milenio, el temor era que una alianza
entre Rusia, China —y Europa, antes de la consolidacion
de la UE- lograra controlar Eurasia, y por ende el mundo,
siguiendo a Mackinder.

Por Pepe Escobar

L as tres fechas interconectadas que tenemos por delante no podrian ser
mas cruciales para dar forma a la préxima configuracion del actualmente
incandescente tablero geopolitico.

1. 31 de agosto/1 de septiembre. Tianjin, a media hora en tren de alta

velocidad (120 km, aproxirnao.lrilmente 8 dolarg.f,) desde Peklnl.. Se celebra la Aspectos geopoll'ticos y
cumbre anual de la Organizacién de Cooperacion de Shanghai (OCS), con la oo,

participacion de los 10 Estados miembros, dos observadores (Afganistdny geoeconomicos cada vez
Mongolia) y 14 socios dg dla!ogo (mgchos c'IeI Sudgs'te A5|at'|co). i mds interrelacionados de
Fundamentalmente, Putin, Xi y Modi (su primera visita a China en 7 afios) . ., .
estaran en la misma mesa, ademas del irani Pezeshkian. Se trata de un la Integracion de Eurasia
espectaculo ?Ie pe§9 pesado para los BRICS y la OCS. Esta cumbre podrlla ser y la solidaridad del Sur

un punto de inflexidn para la OCS, tanto como lo fue la cumbre de Kazan del

afio pasado para los BRICS. Global

2. 3 de septiembre. Desfile del Dia de la Victoria en la Plaza de Tian'anmén,
gue celebra oficialmente el 80.2 aniversario de la Victoria de la Guerra de
Resistencia del Pueblo Chino contra la Agresién Japonesa y la Guerra
Mundial Antifascista. Estaran presentes al menos 26 jefes de Estado,

incluido Putin (en visita de Estado de cuatro dias). Provienen de todo el Sur En conjunto, estas tres fechas abarcan todo el
Global, pero ninguno del Norte Global. espectro de la asociacidn estratégica entre

3 de septiembre. Vladivostok. Comienza el X Foro Econémico Oriental (EEF), Rusia y China; los aspectos geopoliticos y

una cita obligada para comprender los detalles de la prioridad estratégica geoeconomicos cada vez mas

nacional rusa de desarrollar el Artico y el Lejano Oriente ruso, incluyendo interrelacionados de la integracion de Eurasia
vastas extensiones de Siberia. Esta politica refleja la iniciativa china de "Ir al y la solidaridad del Sur Global; y el impulso
Oeste", iniciada en 1999, para desarrollar el Tibet y Xinjiang. Grandes figuras concertado de los actores de Eurasia para

del mundo empresarial y corporativo de todas las latitudes de Eurasia acelerar el camino hacia un sistema

estardn presentes en Vladivostok. Putin se dirigira a la sesidn plenaria justo multinodal y ecuanime de relaciones
después de su regreso de China. internacionales.



El revisionismo occidental se topa con un muro de hierro

Es imposible sobreestimar la importancia del desfile del Dia de la Victoria para la
Republica Popular China. Los chinos, dentro de mil afios —y aun mds—, jamas
aceptaran el revisionismo estadounidense de la Segunda Guerra Mundial, como
«Estados Unidos y Japdn pusieron fin a una guerra conjuntamente hace 80 afios». Y
mucho menos el revisionismo europeo: «Las conmemoraciones europeas del
Desembarco de Normandia también implicaron una impactante reescritura de la
historia del Frente Oriental. Estas acciones nos recuerdan que la lista de asistentes al
desfile militar del 3 de septiembre se ha convertido en un criterio para identificar qué
paises se mantienen firmes en su postura antifascista».

Asi, la presencia de Putin en Pekin durante el desfile del Dia de la Victoria china es un
reflejo de la de Xi en la Plaza Roja el 9 de mayo, cuando Rusia celebré oficialmente el
802 aniversario de la victoria de la URSS en la Gran Guerra Patria. No es de extrafar que
el Ministerio de Asuntos Exteriores chino se mantenga firme: la victoria histérica de la
Segunda Guerra Mundial no puede ser distorsionada. Y esta memoria historica
compartida —vehemente contra el nazifascismo y su resurgimiento en Occidente— es
un faro para la coordinacidon multilateral, multipolar y multinodal entre Rusia y China,
desde la ONU —lamentablemente en decadencia— hasta los dindmicos BRICS y la OCS.

El discurso directo de Modi con Xi el domingo, en el marco de la cumbre de la OCS, sella
el triste destino de la guerra arancelaria contra la India, parte integral de la guerra
hibrida del Imperio del Caos contra los BRICS y, en realidad, contra gran parte de la
Mayoria Global. El ultimo mantra difundido en los circulos de Trump 2.0 es que Nueva
Delhi esta apoyando la guerra de Moscu contra Ucrania comprando petrdleo ruso,
ayudando asi a enriquecer aun mas a Putin. Resultado final: el RIC original (Rusia-India-
China), todos ellos sancionados y arancelizados, encerrados en un estrecho abrazo.

El sonido del rock del corazon de Eurasia

Vladivostok puede deparar algunas sorpresas, pero en el frente comercial entre Estados
Unidos y Rusia. En primer lugar, se especula mucho sobre si Trump podria haber
decidido revertir el plan de la UE de robar activos extranjeros rusos y, en su lugar,
obligar a que los fondos se inviertan en la economia estadounidense. Si ese fuera el
caso —después de todo, el propio Trump proclama: «Puedo hacer lo que quiera»—, la
eurocracia chihuahua no podria hacer absolutamente nada para evitarlo.

Ademas, existe la atractiva posibilidad de que se negocien acuerdos entre Estados
Unidos y Rusia. Una opcion seria el regreso de ExxonMobil al megaproyecto de gas
Sakhalin-1. También existe un gran interés de la industria petrolera estadounidense en
reanudar la venta de equipos para proyectos de GNL, incluido el Arctic LNG-2; y la
compra de rompehielos nucleares rusos por parte de Estados Unidos.

Eso seria mas que innovador, en mas de un sentido, porque permitiria a Estados Unidos
competir directamente con la Ruta del Mar del Norte (o Ruta de la Seda del Artico, en
la terminologia china), que Rusia esta construyendo como alternativa al Canal de Suez.

En el frente ucraniano —y esto se debatira con sumo detalle en la cumbre de la OCS—,
segun fuentes diplomaticas de Asia Central, no hay ilusiones entre los miembros. Y esto
refleja la interpretacion predominante entre Rusia y China. El Imperio del Caos nunca
dejara de convertir a Ucrania en un colchodn estratégico contra Rusia; mantendra una
posicion clave en Eurasia; y seguira generando sélidos beneficios (en euros) para el
complejo industrial-militar. Eso es lo que impregna todo, desde la Iniciativa de
Asistencia para la Seguridad de Ucrania (USAI) y la Autoridad Presidencial de Reduccion
(PDA) del Pentagono hasta el Paquete de Asistencia Integral (PAC) de la OTAN, lanzado
hace nueve afios y que, de facto, constituye la columna vertebral militar de la armada
de Kiev/OTAN. A esto se suman los aviones espia P-8 Poseidon de la Armada
estadounidense que sobrevuelan el Mar Negro a diario, observando todo lo que ocurre
en las aguas desde Novorossiysk hasta Sebastopol.

Por mucho que absorbamos nuevos movimientos en el tablero de ajedrez durante la
préxima semana crucial, al final todos volveremos a “El Gran Tablero de Ajedrez”
empapado de Mackinder, tal como lo describid el difunto Brzezinski. Antes del fin del
milenio, el temor era que una alianza entre Rusia, China —y Europa, antes de la
consolidacion de la UE— lograra controlar Eurasia, y por ende el mundo, siguiendo a

Aparte del hecho de que
Europa esta cometiendo
harakiris en serie; esta
impulsando su propia
desindustrializacion; y, a
efectos prdcticos, ya no
es un actor geopolitico.
Toda gira en torno al
Imperio del Caos contra
los BRICS/OCS.

Mackinder. Bueno, ahora podemos
imaginarnos al fantasma de Mackinder
escuchando el dltimo remix de "Made in
Japan" de Deep Purple, el mejor album
de rock en vivo de la historia, grabado a
principios de los 70... en Asia. En este
nuevo mundo centrado en Asia, los
principales actores del Sur Global, los
BRICS/SCO, exhiben mas del doble del
PIB estadounidense y estan allanando el
camino para reemplazar de facto al
ddlar estadounidense mediante el
aumento del comercio en sus propias
monedas.

Ni siquiera la anterior administraciéon
estadounidense, que autorizo el
bombardeo de los gasoductos Nord
Stream (para asegurarse de que Europa
dependiera del costoso gas natural
estadounidense y no del ruso), alterd
sustancialmente el tablero de ajedrez.

Aparte del hecho de que Europa estd
cometiendo harakiris en serie; esta
impulsando su propia
desindustrializacion; vy, a efectos
practicos, ya no es un actor geopolitico.
Toda gira en torno al Imperio del Caos
contra los BRICS/OCS.

Asi que, que la préxima semana sea un
éxito: llamémoslo el sonido del corazén
de Eurasia reafirmando su soberania.
Que suene fuerte. (29 de agosto 2025).
[Fuente: https://n9.cl/043d3].

*Republicado de Sputnik. @



RELACIONES INDIA-
CHINA: ;:QUE HAY
DETRAS DEL

RECIENTE
DESHIELO?

Por Piense en los BRICS.

estratégicos compartidos.

E n la compleja red de la politica internacional, pocas relaciones han
experimentado tanta tensién y agitacion como la que existe entre India y China.
Historicamente, sus disputas fronterizas y rivalidades geopoliticas han marcado
décadas, a menudo acaparando titulares con enfrentamientos como el del valle
de Galwan . Sin embargo, acontecimientos recientes sugieren un cambio
sorprendente y notable: una mejora en las relaciones que podria alterar
fundamentalmente la dindmica regional y global. Este deshielo inesperado esta
impulsado por una combinacion de consideraciones estratégicas, econdmicas,
culturales y geopoliticas, lo que indica un posible nuevo capitulo en la relacién
entre estos dos gigantes asiaticos.

Una nueva era de compromiso diplomatico

Uno de los indicadores mas significativos de este cambio es la renovada
colaboracion diplomatica al mas alto nivel. Tras afios de tensas interacciones,

ambas naciones han mostrado su disposicion a entablar un didlogo constructivo.

Las secuelas de la crisis de Galwan en 2020 marcaron un punto de inflexion,
impulsando una reevaluacion de las estrategias diplomaticas de ambas partes.
Las recientes conversaciones de alto nivel han dado como resultado avances
tangibles: conversaciones sobre la gestion fronteriza, medidas de fomento de la
confianza y un deseo compartido de evitar el conflicto.

El liderazgo del primer ministro Narendra Modi ha desempefiado un papel
crucial, especialmente sus esfuerzos por posicionar a la India como un actor
influyente dentro del grupo BRICS. La presidencia india de Modi en el BRICS en
2026 sirve como catalizador para promover la cooperacidn, no solo entre los
paises BRICS, sino también como plataforma para contrarrestar las presiones e
influencias comerciales de Estados Unidos. Los lideres reconocen cada vez mas
gue la cooperacién estratégica ofrece una mejor via hacia la estabilidad y la
prosperidad que un conflicto prolongado, especialmente mientras ambos paises
lidian con las complejidades de un orden global en rapida evolucion.

*India y China, durante mucho tiempo definidas por su rivalidad,
ahora senalan el inicio de una nueva era de cooperacion
pragmatica, remodelando la geopolitica asiatica a través de una
diplomacia renovada, interdependencia econémica e intereses

El liderazgo del primer
ministro Narendra Modi ha
desempeiado un papel
crucial, especialmente sus
esfuerzos por posicionar a la
India como un actor influyente
dentro del grupo BRICS.

Interdependencia econdmica y cooperacion
comercial

A pesar de las persistentes tensiones politicas
y fronterizas, los lazos econdmicos entre India
y China se han vuelto mas resilientes y con
mayor riqueza de matices. Las relaciones
comerciales entre ambos paises se han
seguido profundizando, lo que refleja la
comprension de que la cooperacion
econémica puede servir como estabilizado.
Por ejemplo, ambas naciones mantienen un
amplio comercio de productos esenciales
como fertilizantes, productos farmacéuticos,
productos electrdénicos y tierras raras, todos
vitales para sus industrias y economias
nacionales.



La reciente reapertura de los mercados comerciales fronterizos ejemplifica un
enfoque pragmatico para aliviar las tensiones. Estos mercados fomentan los
intercambios econdmicos que benefician a las empresas y consumidores de
ambos paises y sirven como recordatorio de que la interdependencia econdmica
a menudo puede trascender las discordias politicas. La estrategia de la India para
diversificar sus alianzas comerciales, manteniendo la apertura a las
importaciones chinas, busca mitigar los riesgos de una dependencia excesiva de
un solo pais. Simultdneamente, el creciente papel de China como socio comercial
importante de la India indica un reconocimiento mutuo de que la cooperacién
puede ser mutuamente beneficiosa.

Autonomia estratégica y alianzas emergentes

La arraigada politica de autonomia estratégica de la India —operando con
independencia de las alianzas formales y evitando involucrarse en bloques
geopoliticos— sigue influyendo en sus relaciones exteriores. Si bien India
mantiene estrechos vinculos con las democracias occidentales y es también socio
estratégico de Rusia, se niega a verse limitada por alianzas estrictas. Este enfoque
le permite a la India actuar con flexibilidad en sus compromisos regionales y
globales. En medio de las presiones diplomaticas estadounidenses, India ha
fortalecido simultaneamente su relacién con Rusia, buscando equilibrar sus
alianzas globales. Un aspecto notable de esta estrategia es el impulso de India
para promover la independencia financiera, incluyendo esfuerzos para reducir la
dependencia del délar estadounidense en el comercio internacional. Muchos
paises en desarrollo apoyan esta iniciativa, ya que se alinea con el objetivo de
crear un sistema financiero internacional mas equitativo. Para China, esta
apertura ofrece vias de colaboracion mas alld de los marcos tradicionales
dominados por Occidente, fomentando un sentido de propdsito compartido en
torno a la autonomia estratégica.

Intercambios culturales y entre pueblos

Mas alla de la diplomacia y la economia, los lazos culturales constituyen un pilar
fundamental de las relaciones entre India y China. Las interacciones humanas a
través de intercambios culturales, peregrinaciones e iniciativas educativas
contribuyen a fomentar la confianza y el entendimiento entre generaciones. Por
ejemplo, el Kailash Mansarovar Yatra —una ruta de peregrinacién espiritual que
conecta la India y el Tibet— simboliza una conexion espiritual compartida que
trasciende las diferencias politicas. Ademas, los esfuerzos bilaterales para
promover la cooperacidn en las artes, la academia y el turismo fomentan una
mayor interaccidn entre los pueblos. Estas interacciones contribuyen a humanizar
a cada nacidn ante la poblacion del otro pais y fomentan un sentido de respeto
mutuo, esencial para romper estereotipos, reducir malentendidos y allanar el
camino hacia una cooperacion mas profunda.

Abordar desafios compartidos e intereses mutuos

A pesar de algunos conflictos persistentes —las tensiones entre India y Pakistan,
las preocupaciones sobre la seguridad regional y las disputas fronterizas—,
ambas naciones reconocen la importancia de abordar los desafios compartidos.
Existe un creciente consenso en que la estabilidad en sus fronteras es un
requisito previo para una estabilidad regional mas amplia. Para ello, ambos
paises han acordado un consenso de 10 puntos que enfatiza el mantenimiento
de la paz y la tranquilidad a lo largo de sus fronteras, a la vez que promueve la
colaboracién en temas como el cambio climatico, la salud y el desarrollo
econdmico. Estas iniciativas conjuntas reflejan un reconocimiento pragmatico de
gue la cooperaciéon mutua es esencial para superar los problemas comunes,
especialmente en medio de la incertidumbre del panorama global de la
pandemia.

Perspectivas de futuro: oportunidades y desafios

Si bien las sefales de distension son prometedoras, el camino por recorrer sigue
siendo complejo. Gestionar disputas fronterizas de larga data, equilibrar las
presiones politicas internas y gestionar las preocupaciones de seguridad regional

Los recientes cambios en las
relaciones entre India y China
revelan una interaccion
matizada de diplomacia,
economia, cultura e intereses
compartidos. Si bien persisten
disputas profundas y
rivalidades regionales, ambas
naciones parecen estar listas
para forjar un nuevo camino

requerira una diplomacia sostenida y
paciencia estratégica.

Sin embargo, el reconocimiento mutuo de que
la colaboracién ofrece oportunidades de
crecimiento econdmico, estabilidad regional e
influencia geopolitica es una sefial positiva. A
medida que India y China contintan
explorando vias para una mayor colaboracion,
ya sea mediante proyectos conjuntos de
infraestructura, foros multilaterales o
iniciativas culturales, la posibilidad de un
futuro mads estable y cooperativo parece cada
vez mas plausible.

Trazando un camino a seguir: cooperacion
pragmatica y paciencia estratégica

Los recientes cambios en las relaciones entre
India y China revelan una interaccién matizada
de diplomacia, economia, cultura e intereses
compartidos. Si bien persisten disputas
profundas y rivalidades regionales, ambas
naciones parecen estar listas para forjar un
nuevo camino, centrado en la cooperacion
pragmatica y el beneficio mutuo. Su relacién,
en constante evolucidn, podria servir de
modelo para la estabilidad regional en Asia y
posiblemente influir en la geopolitica global,
especialmente a medida que otras grandes
potencias buscan recalibrar sus estrategias en
respuesta. En un mundo caracterizado por el
cambio rapido vy la incertidumbre, la calidez
gue lentamente surge de décadas de conflicto
entre India y China ofrece esperanza: un
emblema de cémo la paciencia estratégica, el
entendimiento cultural y el pragmatismo
econémico pueden allanar el camino hacia la
pazy la estabilidad en el futuro. (29 de agosto
2025). [Fuente: https://goo.su/0i08Gk]. @



PESADILLA DE
WASHINGTON,
MODI Y XI
ROMPEN EL

*Un posible avance en la frontera entre
India y China podria marcar un punto de
inflexion en Asia, aliviando décadas de
hostilidad y socavando al mismo tiempo el
control de Washington sobre Nueva Delhi.

HIELO

E sta semana, India y China han dado un gran paso adelante en sus esfuerzos
mutuos para avanzar gradualmente en el proceso de normalizacidn de su
relacion bilateral. Esto podria constituir un acercamiento cuando el primer
ministro indio, Narendra Modi, se reuna con el presidente chino, Xi Jinping, en el
marco de la cumbre de la Organizacion de Cooperacién de Shanghai (OCS), en la
ciudad portuaria de Tianjin, en el noreste de China, del 31 de agosto al 1 de
septiembre. El acercamiento chino-indio sera un acontecimiento histérico en la
politica mundial. Tiene el potencial de ser un modelo clave en el orden mundial
emergente del siglo XXI. Desde la perspectiva india, lo que se esta desarrollando
promete ser el mejor legado de Modi en una tumultuosa carrera politica, a
medida que se acerca su 75.2 cumpleafios el proximo mes.

Visita histdrica de Wang Yi a Nueva Delhi

Sin duda, la visita de dos dias a Nueva Delhi esta semana del ministro de Asuntos
Exteriores chino, Wang Yi, quien también es miembro del Buré Politico del
Comité Central del Partido Comunista de China (PCCh) y director de la Oficina de
la Comision Central de Asuntos Exteriores, sera un hito histérico. Es un punto de
inflexién, ya que Wang, posiblemente uno de los diplomaticos mas
experimentados del mundo, ha convertido las negociaciones fronterizas en una
misién para aprovechar el reciente impulso positivo e inyectar una nueva
dinamica al proceso de normalizacién. Wang argumento con firmeza que Chinay
la India estan obligadas a "demostrar un sentido de responsabilidad global,
actuar como grandes potencias, dar ejemplo a los paises en desarrollo en la
busqueda de la fuerza mediante la unidad y contribuir a promover la
multipolarizacion mundial y la democratizacion de las relaciones
internacionales". La agencia de noticias Xinhua calificé las declaraciones de Wang
como la opinién "consensuada" entre él y el ministro de Asuntos Exteriores de la
India, S. Jaishankar. Wang y Jaishankar sefialaron que la relacion esta cobrando
importancia. El ministro de Asuntos Exteriores chino afirmé que las relaciones
entre Pekin y Nueva Delhi muestran una tendencia positiva hacia el retorno a la
cooperacion. Jaishankar coincidié en que las relaciones bilaterales estan
mejorando y desarrolldndose continuamente y que los intercambios y la
cooperacion entre ambas partes en todos los ambitos avanzan hacia

Por Diputado Bhadrakumar

Nueva Delhi esta dispuesta
a profundizar la confianza
politica mutua con China,
fortalecer la cooperacion
mutuamente beneficiosa en
los ambitos econdmico y
comercial

la normalizacion. Curiosamente, Jaishankar
instd a India y China a "mantener
conjuntamente la estabilidad de la
economia mundial" y enfatizé que "unas
relaciones bilaterales estables,
cooperativas y con vision de futuro
benefician a ambos paises". El ministro de
Asuntos Exteriores indio propuso que
Nueva Delhi esta dispuesta a "profundizar
la confianza politica mutua con China,
fortalecer la cooperacién mutuamente
beneficiosa en los ambitos econédmico y
comercial, potenciar los intercambios
interpersonales y mantener conjuntamente
la paz y la tranquilidad en las zonas
fronterizas". Posteriormente, en una
publicacidn en redes sociales, afirmé:
"Confio en que nuestras conversaciones de
hoy [18 de agosto] contribuiran a construir
una relacién estable, cooperativa y con



visién de futuro entre India y China". La visita de Wang también produjo algunos
avances. Principalmente, ambos paises acordaron reanudar los vuelos directos;
facilitar el flujo comercial y de inversién; cooperar en los rios transfronterizos;
reabrir el comercio fronterizo a través de los pasos del Himalaya; facilitar la
expedicion de visados a turistas, empresas, medios de comunicacién y otros
visitantes en ambas direcciones; y ampliar las visitas de peregrinos indios a los
lugares sagrados de Kailash-Manasarovar. Segun informes, China estd levantando
la prohibicidn de las exportaciones de tierras raras y fertilizantes a la India, asi
como de maquinaria pesada para la construccion de tuneles en zonas
montafiosas.

Acuerdo fronterizo: el desafio decisivo de Modi

El avance mas sensacional es que ambos paises estan explorando un "primer
resultado"” en la delimitacion de fronteras y han acordado nuevos mecanismos
de gestidn fronteriza, que también contribuiran a la desescalada. Este es un tema
muy delicado, ya que la opinidn publica india esta moldeada por narrativas
egoistas surgidas tras la guerra de 1962 y por la idea de establecer una frontera
que histdricamente nunca existié. Aqui es donde el liderazgo de Modi cobra una
importancia crucial. Modi es probablemente uno de los pocos lideres actuales
con la credibilidad, la decisidn y la visidon necesarias para alcanzar un acuerdo
fronterizo con China. Ha priorizado la normalizacién de las relaciones con Chinay
es consciente de que una relacidn verdaderamente estable depende
fundamentalmente de la previsibilidad y la estabilidad, lo que hace imperativo
alcanzar un acuerdo fronterizo. Durante una reunién con Wang el 19 de agosto,
Modi enfatizé la importancia de mantener la paz y la tranquilidad en la frontera y
reiterd el compromiso de la India con una solucidn justa, razonable y
mutuamente aceptable para la cuestidn fronteriza. Tradicionalmente, India
atribuia la primacia a su relacién con Estados Unidos tras la Guerra Fria como
una proteccidn contra China, lo que, como era de esperar, generé la absurda idea
de que Washington consideraba a Nueva Delhi un "contrapeso" a Pekin. Basta
decir que la erratica politica exterior de la administraciéon del presidente
estadounidense Donald Trump, y en concreto sus recientes medidas hostiles
para limitar la autonomia estratégica de India, fueron una llamada de atencioén.
Por otro lado, las acciones de la India también se han visto impulsadas en parte
por presiones econdmicas internas. La cuestion es que India busca levantar
algunas restricciones impuestas a China en los Ultimos anos, acoger la inversion
china e incrementar los intercambios interpersonales para impulsar su confianza
econdmica. Asimismo, frente a presiones estadounidenses como los elevados
aranceles, India busca diversificar sus lazos econémicos y comerciales con otros
paises, incluida China, lo que podria contribuir a reducir parte de la presion
externa estadounidense.

Intereses compartidos en un mundo multipolar

Wang ha sefalado que Pekin esta tan deseoso como Nueva Delhi de mejorar la
relacion en el contexto de una administracién Trump cada vez mas imprudente y
beligerante. Ambas partes perciben intereses comunes. Inevitablemente, una
relacion de trabajo entre Chinay la India basada en un entendimiento
estratégico resultara muy beneficiosa para los BRICS. Esta perspectiva ya
preocupa a Trump, quien ha amenazado a los BRICS en repetidas ocasiones por
supuestamente intentar derrocar al délar como moneda mundial. Aun es pronto
para saberlo, pero si las tendencias positivas en las relaciones chino-indias
cobran fuerza y se convierten en un motor de la politica internacional, podrian
revitalizar el proceso Rusia-India-China (RIC), que Moscu ha estado promoviendo
desde que el gran visionario y estadista ruso Yevgeny Primakoy, a finales de la
década de 1990, lo planted por primera vez. De hecho, la correlacién de fuerzas
a nivel internacional ha cambiado en las ultimas tres décadas aproximadamente
en la direccidn que Primakov habia previsto con gran visidn.

Los obstaculos que se avecinan

Por otro lado, sin embargo, hay un fuerte lobby pro-estadounidense en India con
influencia sobre los medios de comunicacion, los think tanks, el mundo
académico e incluso el establishment indio y la comunidad de élite que apoyan

La correlacion de fuerzas a
nivel internacional ha
cambiado en las ultimas
tres décadas
aproximadamente en la
direccion que Primakov
habia previsto con gran
vision.

los lazos con Estados Unidos como una
asociacion definitoria del siglo XXI. Hay todo
tipo de intereses creados en juego. Ademas,
hay fobias con respecto a las intenciones de
China, que tardaran en desvanecerse. En
proporcion a su ascenso como potencia
global, China tiene una presencia creciente
en las regiones que rodean a India, lo cual es
comprensible; sin embargo, India tiende a
verla a través del prisma de la seguridad, lo
que solo aumenta las percepciones de
amenaza. Luego esta el complicado asunto
de la sucesion del Dalai Lama, donde las
sefiales son que Nueva Delhi pisa con
cuidado para evitar ofender las sensibilidades
chinas. Como es habitual, un exsecretario de
Asuntos Exteriores lamenté esta misma
semana, en medio de todas las humillaciones
que Trump ha infligido a India, que Estados
Unidos haya "perdido" a India. Para un pais
con mas de un siglo de humillacién en su
historia como colonia, una mentalidad servil
puede parecer extrafia, pero la clase
compradora es una auténtica realidad india.
No se equivoquen: la frustracién de la
administracién Trump con India es
geopolitica. Nada menos que el famoso
asesor de la Casa Blanca para Comercio e
Industria y asesor cercano de Trump, Peter
Navarro, solté en un articulo de opinién del
Financial Times (FT) esta semana que Estados
Unidos no deberia transferir tecnologia
militar de vanguardia a una India que esta
"congraciando con Rusia y China". Sin
embargo, podria producirse un cambio de
paradigma si Trump efectivamente procede a
sancionar a la India, lo que no se puede
descartar, lo que obligaria a India a repensar
profundamente su doctrina de autonomia
estratégica, que se habia basado en la nocién
de que todos los paises eran iguales, pero
Estados Unidos era mads igual que otros. (22
de agosto 2025). [Fuente:
https://thecradle.co/articles/washingtons-
nightmare-modi-and-xi-break-the-ice]. @



ASIA CENTRAL

DE SHANGHAI A GAZA:
NINGUNA OCUPACION
PERDURA

Hoy, aquel pais que fue humillado, que caminaba encadenado en sus propias calles, se ha levantado
como un gigante. Su independencia no solo borré esos carteles, sino que los convirtié en testimonio:
ninguna ocupacion es eterna, porque los pueblos siempre terminan resucitando.

SELECCION: REDACCION

DE SHANGHAI A GAZA

NINGUNA OCUPACION PERDURA

Fuente Viral

n la vieja Shanghai de las concesiones extranjeras, no eran solo las calles las que estaban divididas, también la dignidad. En el
Parque Publico —el corazén de la ciudad— un cartel colgado a la vista de todos decia con brutal frialdad: “Prohibida la entrada a
chinos y perros”.

No era una frase cualquiera. Era la expresion mas cruda de un sistema colonial que veia a los chinos como extrafios en su propia
tierra. Para entrar en un jardin de su ciudad, tenian que agachar la cabeza ante las potencias extranjeras. Ese cartel, clavado en la
memoria colectiva, se convirtié en simbolo de humillacion.

Pasaron guerras, invasiones y resistencias. Y con los afios, las tropas extranjeras se marcharon. Los carteles fueron retirados, pero
no olvidados. China los guardd en su memoria, no como cicatriz amarga, sino como advertencia: lo que se sufre bajo ocupacion
nunca dura para siempre.

Hoy, aquel pais que fue humillado, que caminaba encadenado en sus propias calles, se ha levantado como un gigante. Su
independencia no solo borrd esos carteles, sino que los convirtié en testimonio: ninguna ocupacion es eterna, porque los pueblos
siempre terminan resucitando.

Lo que ayer fue un cartel humillante, hoy es solo una reliquia en un museo. Los invasores se marcharon, los pueblos quedaron. Y
esa es la leccidn: ninguna ocupacion resiste al paso del tiempo, porque la memoria de los oprimidos siempre se convierte en la
fuerza de su liberacion.

Fuente Viral. @



MANIFESTANTES ISRAELIES
BLOQUEAN CARRETERAS:
EXIGEN A NETANYAHU
GARANTICE LIBERACION
DE REHENES EN GAZA

*Las autoridades sanitarias de Gaza también confirmaron el

Por Gavin Blackburn

martes que otros tres adultos habian muerto por causas

relacionadas con la desnutricion y el hambre, lo que eleva a

186 el numero de muertes.

M iles de israelies salieron a las calles para exigir al Gobierno de Benjamin

Netanyahu un alto el fuego que permita liberar a los rehenes de Hamas. Las familias
reclaman un acuerdo inmediato mientras la coalicién de extrema derecha rechaza
cualquier tregua.

Un grupo de manifestantes israelies incendiaron neumaticos y bloquearon carreteras en
Israel el martes para exigir al Gobierno de Benjamin Netanyahu un alto el fuego que
libere a los rehenes que siguen retenidos en Gaza, mientras los dirigentes israelies siguen
adelante con sus planes para una ofensiva que, segun ellos, es necesaria para destruir a
Hamas. "Vuelvan a la mesa de negociacion. Hay un buen acuerdo sobre la mesa. Es algo
con lo que podemos trabajar"”, dijo Ruby Chen, padre de Itay Chen, de 21 afios y con
doble nacionalidad israeli y estadounidense, cuyo cadaver sigue retenido por Hamas en
la Franja. "Podriamos llegar a un acuerdo para traer de vuelta a todos los rehenes",
anadio. Respondiendo a un llamamiento del Foro de Familiares de Rehenes y
Desaparecidos de Israel para celebrar un "Dia Nacional de Lucha", los manifestantes
ondeaban pancartas en las que se leia "acuerdo sobre los rehenes ya".

Los familiares afirmaron que esperan que una presion constante pueda empujar al
primer ministro Benjamin Netanyahu y a su gabinete de seguridad a comprometerse a
entablar conversaciones para un alto el fuego. Pero los miembros de extrema derecha de
su coalicién han amenazado repetidamente con marcharse si Israel accede a una treguay
han desestimado las demandas de los manifestantes. "Podriamos haber puesto fin a la
guerra hace un afio y haber traido a casa a todos los rehenes y soldados. Podriamos
haber salvado a rehenes y soldados, pero el primer ministro optd, una y otra vez, por
sacrificar a civiles en aras de su Gobierno", declaré Einav Zangauker, cuyo hijo Matan, de
25 anos, fue secuestrado por Hamas en Israel.

Israel ha conseguido rescatar con vida a ocho rehenes

Los militantes de Gaza dirigidos por Hamas capturaron a 251 rehenes durante su asalto al
sur de Israel el 7 de octubre de 2023. Desde entonces, algunos han sido liberados como
parte de los intercambios por prisioneros palestinos durante los alto el fuego oficiale con
Hamas. Israel sélo ha conseguido rescatar con vida a ocho rehenes. Unos 50 permanecen
en Gaza, de los cuales Israel cree que unos 20 siguen vivos. Se espera que Netanyahu
celebre una reunion del gabinete de seguridad mas tarde el martes, pero no esta claro si
planea discutir los esfuerzos de alto el fuego. Netanyahu ha dicho que Israel lanzara una
ofensiva ampliada en la ciudad de Gaza al tiempo que persigue un alto el fuego, aunque
Israel aun no ha enviado un equipo negociador para discutir una propuesta sobre la
mesa. El primer ministro israeli ha dicho que la ofensiva es la mejor manera de debilitar

Las autoridades sanitarias de
Gaza también confirmaron el
martes que otros tres adultos
habian muerto por causas
relacionadas con la desnutricion
y el hambre, lo que eleva a 186
el numero de muertes
relacionadas con la desnutricion
desde finales de junio.

a los militantes de Hamas y devolver a los
rehenes. Sin embargo, las familias de los
retenidos y sus partidarios se han opuesto,
afirmando que una mayor accién militar pondria
en peligro sus vidas.

Contindan los ataques contra Gaza

Mientras tanto, al menos 16 palestinos murieron
en ataques israelies en Gaza el martes, segin
trabajadores hospitalarios. Funcionarios del
Hospital Nasser, el Hospital Shifa y la clinica
Sheikh Radwan de la ciudad de Gaza informaron
de que entre los muertos habia mujeres y nifos.
Las autoridades sanitarias de Gaza también
confirmaron el martes que otros tres adultos
habian muerto por causas relacionadas con la
desnutricién y el hambre, lo que eleva a 186 el
nimero de muertes relacionadas con la
desnutricion desde finales de junio. El balance
incluye 117 nifios desde el comienzo de la guerra
entre Israel y Hamas. (26 de agosto 2025).
[Fuente: EuroNews, https://lc.cx/OCYSWAL {i™



INVENCION DE LA
“TTERRA DE ISRAEI”

Herddoto, el padre de la historia, ya mencionaba en el siglo V a.C. a “los sirios de Palestina”.

ucho se repite el eslogan de que “el pueblo judio
volvid a su tierra ancestral”. Pero cuando revisamos la
historia con seriedad, vemos que ese relato es un mito
construido para justificar un proyecto colonial moderno. Ni
el “pueblo judio” fue un bloque homogéneo en la
Antigliedad, ni existid jamas una “Tierra de Israel” como
Estado.

Religién no es Pueblo

Los antiguos pueblos de la region (hebreos, cananeos,
filisteos, arameos) no eran “judios”. El judaismo es una
religion que se expandié en distintas comunidades con el
tiempo, igual que el cristianismo o el islam. Convertirse al
judaismo nunca convirtid a nadie en descendiente de los
antiguos hebreos, igual que un chino catélico no se
convierte en “italiano” por rezar en latin.

El mito de la expulsién

La idea de que Roma “expulsd” a todos los hebreos en el afio 135 d.C. es otro mito sin evidencia arqueolégica ni documental. El propio
historiador israeli Shlomo Sand demuestra que nunca existié una expulsién masiva: la mayoria de los habitantes siguieron en la tierra y con el
tiempo se mezclaron, convirtiéndose en los antecesores de los actuales palestinos.

La invencion de la “Tierra de Israel”

Otro punto clave: nunca existid un territorio politico llamado “Tierra de Israel” en la Antigliedad. No hay mapas, reinos ni documentos oficiales
con ese nombre. El término fue tomado de expresiones religiosas y reapropiado por el sionismo en el siglo XIX para justificar un reclamo
territorial moderno. Los nombres reales de la regidn fueron Judea, Samaria, Galilea o Siria Palestina. La “Tierra de Israel” es una construccion
ideoldgica, no histdrica.

Palestina si existia

Herddoto, el padre de la historia, ya mencionaba en el siglo V a.C. a “los sirios de Palestina”. Autores como Aristoteles, Filon de Alejandria y
Flavio Josefo también la usaron antes de que los romanos oficializaran el término. El nombre Palestina (Filistin en arabe) tiene mds de 2.500
afos de uso continuo, mucho antes de que existiera el Israel moderno.

La genética desmonta el mito

Los estudios genéticos son claros: Los palestinos actuales conservan mas de un 80% de herencia del Levante antiguo, incluidos los hebreos. Los
judios asquenazies (fundadores del Estado de Israel en 1948) son en su mayoria descendientes de europeos y eslavos, con apenas una huella
parcial de Oriente Medio. Es decir: los palestinos tienen mas continuidad histérica y genética con los antiguos hebreos que la mayoria de
quienes hoy se llaman “israelies”. El sionismo transformé una religion en un supuesto “pueblo homogéneo” y un mito biblico en una supuesta
“tierra ancestral”. Pero la historia, la arqueologia, la genética y el propio derecho internacional dicen otra cosa:

* Palestina nunca dejo de existir.

* Los palestinos nunca se fueron.

* Yla “Tierra de Israel” es un invento moderno usado como coartada colonial.
Fuentes:

- Shlomo Sand, La invencidn del pueblo judio (2008).

- Shlomo Sand, La invencidn de la Tierra de Israel (2012).

- Herddoto, Historias (siglo V a.C.).

- Ariella Oppenheim (2001), estudio genético de la Universidad Hebrea de Jerusalén.
- Doron Behar (2010), andlisis genético en American Journal of Human Genetics.

Fuente Viral. @



LA FRAGMENTACION
DE PALESTINA POR
LA TIERRA SANTA

Herodoto, el padre de la historia, ya

Por Mariel de Lourdes Mera Cazares* ¢ . . .
mencionaba en el siglo V a.C. a “los sirios de

La internacionalizacion de la tierra
santa

Desde la publicacién del mapa de Dan
hasta Beersheva en 1880, el paisaje de
Palestina se fue transformando en el
imaginario cristiano occidental como
resultado de las exploraciones
arqueoldgicas. Al momento de la
reparticion efectiva del territorio del
Imperio Otomano entre Gran Bretahay
Francia, mediante el Acuerdo de San
Remo de 1920,101 las interpretaciones
de la arqueologia biblica en Galilea
habian delineado sobre la superficie
palestina el paisaje de los Evangelios,
creando la continuidad entre la
comunidad judia y la cristiana y la
eliminacion de la presencia arabe en el
territorio.

La Declaracién Balfour, con su apoyo al
establecimiento de una “casa nacional”
judia, muestra claramente cdmo para el
Imperio Britanico Palestina era, cuando
menos desde 1917, un territorio que les
pertenecia y por tanto podian repartir.

A partir del Acuerdo de San Remo, el
Imperio Britanico intentd controlar los
conflictos entre la poblacion palestina 'y
los judios europeos por medio del envio
de “comisiones de consulta” que
realizaron distintas propuestas para la
mediacién entre ambas poblaciones.
Sobresale de estas la Comisién Peel de

Palestina”.

La historia propuesta
por la Comision se
centra en la historia
biblica del pueblo
judio. La presencia
del pueblo palestino
queda enmarcada
entre la historia de los
judios en Palestina y
la historia de la
Didspora, para cerrar
el capitulo con un
subtitulo llamado
Sionismo.

1937, pues fue la primera en proponer la
particién del territorio.

Al igual que las misiones arqueoldgicas,
esta comisidn se trasladé a Palestina
para realizar su investigacion, pero —a
diferencia de esas misiones— el objetivo
de la comisién era estudiar la Palestina
contemporaneay no la Tierra Santa. Sin
embargo, no les fue posible entender el
territorio mas alld de su lectura biblica.
El primer capitulo del informe titulado
Los antecedentes histdricos hace un
recorrido breve por la historia biblica de
Palestina. Su relato historico del conflicto
inicia con la llegada de los descendientes
de Abraham desde Ur a Palestina.

La historia propuesta por la Comision se
centra en la historia biblica del pueblo
judio. La presencia del pueblo palestino
gueda enmarcada entre la historia de los
judios en Palestina y la historia de la
Diaspora, para cerrar el capitulo con un
subtitulo llamado Sionismo. La Comisién
presentod la propuesta de particion como
el Unico recurso ante la imposibilidad de
mediar entre las dos poblaciones. La
presentacion de su propuesta fue
cuidadosa, no sélo porque esta no seria
aceptada por los representantes ni de la
poblacion palestina, ni del Yeshuy, sino
porque también resultaria aversiva a la
poblacion britdnica, al significar “el corte
de la Tierra Santa”.



Considerando la importancia de
mantener la integridad del territorio
santo, la Comision dividio Palestina en
tres porciones: una judia al norte, otra
arabe al sur y sobre la ciudad de
Jerusalén propuso un mandato
internacional para continuar con el
“encargo sagrado de la civilizacion” que
habia justificado el establecimiento de
los mandatos al finalizar la Gran Guerra.

Al repartir el territorio, la Comision cedia
el poder sobre Jerusalén a la comunidad
internacional, bajo un mandato de la
Sociedad de las Naciones y el gobierno
estadounidense. El control de Galilea lo
cedia al Yeshuy, para quien este
territorio resultaba igualmente
significativo al haberse desarrollado en
él las sagas rabinicas, posteriores a la
caida del Templo en Jerusalén.

Sin embargo, se menciond que “seria del
agrado del sentimiento cristiano en
general si Nazaret y el Mar de Galilea
(Lago de Tiberiades) se incluyeran
también en el mandato”. Aun cuando la
propuesta mencionaba “las costas del
Mar de Tiberiades”, al tratarse solo de la
divisidn del territorio del Mandato
Britanico de Palestina, el mapa
comprendia Unicamente la costa este
del lago como parte del posible
territorio de la ocupacién internacional
cristiana.

Esta division replicé la idea del cristiano
como la continuacién del judaismo, que
como ya se ha visto, estuvo presente en
los proyectos arqueoldgicos previos.
Asimismo, al dar el territorio al sur de
Palestina a la poblacién arabe no sélo se
les envio a un territorio que “no cuenta
actualmente con tierras cultivables de
sobra”, sino que también se les excluyo
nuevamente del territorio santo judeo-
cristiano.

Tal como lo habia previsto la misma
comision, la particidon no fue aceptada
por ninguna de las partes. Las
discusiones entre los representantes
arabes, el Yeshuv y las autoridades del
mandato continuaron hasta 1947. Ante
el estancamiento de las negociaciones, y
la reconfiguracioén de la geografia
internacional al término de la Segunda
Guerra Mundial, la delegacidn del Reino
Unido solicito se incluyera “la cuestion
palestina en la agenda de la Asamblea
General” en la recién creada
Organizacién de las Naciones Unidas
(ONU). El 3 de septiembre de 1947, la

comisién encargada de atender dicha
solicitud presento el informe A/364,
resultado de su visita de trabajo a
Palestina.

Una de las principales preocupaciones
de la comisién fue asegurar el acceso al
territorio santo a las tres religiones
monoteistas: judaismo, cristianismo e
islamismo, al considerar que “[c]ualquier
solucién que se dé a la cuestion
Palestina debe tener en cuenta esos
intereses religiosos”. A diferencia de la
Comision Peel, la comision de la ONU no
propuso la particion total del territorio,
sino “conferir a cada grupo, el arabe y el
judio, en su propio territorio, la facultad
de elaborar sus propias leyes,
manteniendo [...] para ambos en toda
Palestina, una economia Unicay
coordinada”.

Esta recomendacion continud
fracturando el territorio palestino a favor
ya no Unicamente del deseo cristiano
por recuperar la Tierra Santa, sino
también complejizando a Palestina ya no
solo como la Tierra Santa, sino como un
nodo comercial indispensable en el
sistema global de la posguerra y el siglo
XX. La Resolucion 181 de la ONU con

Desde su creacion, el
Estado de Israel mostrd
interés en el control del
pasado biblico. En julio
de 1948, creo el
Departamento Israeli de
Antigliedades y Museos.
Si bien no cred una ley
de antigliedades propia
hasta 1966, la
Ordenanza de Ley y
Administracion No. 1
5708-1948 transfirio
todos los poderes del
mandato sobre
Palestina al gobierno
israelli.

relacion a la particion se publicé en
noviembre de 1947. La misma
determinaba la particion de Palestina
bajo las recomendaciones de la
comision, eliminando el territorio
internacional en Galilea y cediendo su
control al Estado judio. A pesar de no
estar de acuerdo con la reparticion
territorial, el Estado de Israel proclamo
su independencia —apoyado en esta
resolucion— el 14 de mayo de 1948,
iniciando un nuevo periodo de
descontextualizacion y atomizacién del
territorio palestino en favor de la
construccion de la “Casa nacional judia”.

Desde su creacion, el Estado de Israel
mostro interés en el control del pasado
biblico. En julio de 1948, creé el
Departamento Israeli de Antigliedades y
Museos. Si bien no cred una ley de
antigliedades propia hasta 1966, la
Ordenanza de Ley y Administracién No.
1 5708-1948 transfirié todos los poderes
del mandato sobre Palestina al gobierno
israeli, incluida la administracion de las
exploraciones, investigacion y manejo de
las antigliedades dentro de los limites
marcados por la Resolucién 181.

Su interés en la investigacion
arqueoldgica se enfoco en la creaciéon de
un pasado nacional, alimentado y
secundado por la investigacion biblica.
De acuerdo con Galor, entre 1949 y 1967
el departamento realizé 88 excavaciones
en Jerusalén. La investigacion se ha
centrado en encontrar evidencias de la
presencia judia en Palestina desde el
segundo milenio a.C. hasta la actualidad,
utilizando esencialismos para la
identificacion de las poblaciones y la
interpretacion de los restos
arqueoldgicos, tales como “judio”,
“cristiano” y “pagano”, eliminando por
completo la presencia pasada o presente
de la poblacién arabe en Palestina.

Hoy en dia, la arqueologia en el actual
territorio de Israel y los territorios
ocupados palestinos se encuentra
regulada por la Autoridad de
Antigliedades Israeli. La mayor parte de
las exploraciones, locales e
internacionales, se ha volcado a las
herramientas interpretativas de la
arqueologia biblica para el estudio de la
arqueologia en estos espacios.
“PALESTIN”. ISTOR, Revista de Historia
Internacional. Afio XXV, N° 98-99,
Otofo-invierno 2024. pp. 177-181.

*Doctoranda en la Cornell University. @



ESTADOS UNIDOS PUEDE
PONER FIN AL GENOCIDIO
DE GAZA AHORA

*Trump puede lograrlo en la ONU en septiembre.
Estados Unidos, y solo Estados Unidos, ha vetado la

Por Jeffrey D. Sachs y Sybil Fares

membresia permanente de Palestina en la ONU. Los

demds miembros del Consejo de Seguridad de la ONU
ya han manifestado su apoyo.

EI presidente Donald Trump aspira a un Premio Nobel de
la Paz, y sus esfuerzos por la paz en Ucrania, de tener éxito,
podrian ayudarle a conseguirlo, pero solo si también pone fin
a la complicidad de Estados Unidos en el genocidio en curso
en Gaza. Bajo Trump, al igual que bajo el expresidente Joe
Biden, Estados Unidos ha sido complice de Israel en el
asesinato en masa, la anexion, la hambrunay el creciente
tormento de millones de palestinos. El genocidio puede
detenerse, y lo har3, si Trump asi lo desea. Hasta ahora no lo
ha hecho.

Israel estd cometiendo un genocidio; todos lo saben, incluso
sus defensores mas acérrimos. La organizacion israeli de
derechos humanos B'Tselem ha hecho recientemente un
conmovedor reconocimiento de "Nuestro Genocidio". En

Foreign Affairs, el exembajador estadounidense en Israel, Jack

Lew, admitid recientemente que los partidos extremistas del
gobierno de Netanyahu buscan abiertamente matar de
hambre a los palestinos en Gaza. Lew enmarca su articulo
como un elogio a la anterior administracion Biden (y a si
mismo) por sus supuestos valientes esfuerzos para prevenir la
hambruna masiva presionando a Israel para que permitiera la
entrada minima de alimentos, mientras culpa a Trump por
aliviar esa presion.

Sin embargo, la verdadera importancia del articulo radica en
qgue un ferviente informante sionista confirma la agenda
genocida que sustenta el gobierno de Netanyahu. Lew relata
que, tras el 7 de octubre, los israelies prometieron con
frecuencia que «ni una gota de agua, ni una gota de leche, ni
una gota de combustible iria de Israel a Gaza», una postura
gue aun influye en la politica del gabinete israeli. La Corte
Internacional de Justicia (ClJ) puede usar el articulo de Lew
como confirmacion de la intencién genocida de Israel.

El mantra vacio de que "Israel tiene
derecho a defenderse" es la excusa
habitual de Estados Unidos para el
asesinato masivo y la hambruna de
civiles inocentes perpetrados por
Israel.

El genocidio en Gaza, sumado a la anexion de Cisjordania,
busca materializar la vision del Likud de un Gran Israel que
ejerza control territorial entre el Mar de Israel y Jordania. Esto
destruira cualquier posibilidad de un Estado palestino y
cualquier posibilidad de paz. De hecho, Bezalel Smotrich,
ministro extremista de finanzas y ministro de defensa,
prometid recientemente "enterrar definitivamente la idea de
un Estado palestino”, mientras que la Knéset ha pedido
recientemente la anexidn de la Cisjordania ocupada.

Estados Unidos ayuda y protege a Israel a diario en estos
horribles crimenes contra el pueblo palestino. Proporciona
miles de millones de ddlares en apoyo militar, participa en la
guerra junto a Israel y ofrece cobertura diplomatica para los
crimenes de lesa humanidad de Israel. El mantra vacio de que
"Israel tiene derecho a defenderse" es la excusa habitual de
Estados Unidos para el asesinato masivo y la hambruna de
civiles inocentes perpetrados por Israel.



Generaciones de historiadores, psicélogos, socidlogos, filésofos y mentes
inquisitivas se preguntaran cdmo los descendientes y correligionarios de los
judios asesinados por el régimen genocida de Hitler llegaron a convertirse en
genocidas. Dos factores, profundamente entrelazados, cobran protagonismo.

En primer lugar, el Holocausto nazi dio credibilidad, entre los judios, a la
afirmacion sionista de que solo un Estado con un poder militar abrumadory
dispuesto a usarlo puede proteger al pueblo judio. Para estos militaristas, todo
pais arabe opuesto a la continua ocupacion israeli de Palestina se convirtid en un
enemigo atroz que debia ser aplastado por la guerra. Esta es la doctrina de Ia
violencia de Netanyahu, revelada por primera vez en la estrategia de "Clean
Break", y que ha generado una movilizacién y guerra israelies incesantes, y una
sociedad ahora atenazada por un odio implacable, incluso hacia mujeres y nifios
inocentes en Palestina, Libano y Siria. Netanyahu ha arrastrado a Estados Unidos
a innumerables guerras devastadoras e inltiles debido a su ceguera ante la
realidad de que solo la diplomacia, no la guerra, puede lograr la seguridad de
Israel. En segundo lugar, este recurso incesante a la violencia reavivé una
corriente latente del judaismo biblico, basada en particular en el Libro de Josué,
gue presenta el pacto de Dios con Abraham como justificacion de los genocidios
cometidos durante la conquista de la Tierra Prometida. Este fanatismo antiguo, y
la creencia de que Dios redimiria a su pueblo elegido mediante la violencia,
impulso revueltas suicidas contra el Imperio Romano entre los afios 66 y 135 d. C.
Si los genocidios del Libro de Josué ocurrieron (probablemente no), es
irrelevante. Para los fanaticos actuales, la licencia para cometer genocidio es
vivida, inmediata y biblicamente prescrita. Conscientes del peligro del fanatismo
autodestructivo, los rabinos que dieron forma al Talmud babilénico prohibieron a
los judios intentar regresar en masa a la tierra prometida (Ketubot 111a).
Ensefiaron que los judios debian vivir en sus propias comunidades y cumplir los
mandamientos de Dios donde estuvieran, en lugar de intentar recuperar una
tierra de la que habian sido exiliados tras décadas de revuelta suicida.

Cualesquiera que sean las razones fundamentales del giro asesino de Israel, su
supervivencia entre las naciones esta hoy en riesgo, al haberse convertido en un
Estado paria. Por primera vez en la historia, los aliados occidentales de Israel han
repudiado sus practicas violentas. Francia, el Reino Unido, Australia y Canada se
han comprometido a reconocer formalmente al Estado de Palestina en la préxima
Asamblea General de la ONU en septiembre. Estos paises finalmente se uniran a
la voluntad de la abrumadora mayoria mundial al reconocer que la solucién de
dos Estados, consagrada en el derecho internacional, es la verdadera garantia de
la paz. La mayoria del pueblo estadounidense siente, con razén, repugnancia por
la brutalidad de Israel y, adema3s, esta volcando su apoyo masivo a la causa
palestina. En una nueva encuesta de Reuters publicada hoy, el 58% de los
estadounidenses cree ahora que la ONU deberia reconocer el Estado de
Palestina, frente a tan solo el 32% que se opone. Los politicos estadounidenses
seguramente notardn el cambio, en detrimento de Israel, a menos que se
implemente rapidamente la solucidn de dos Estados. (También se pueden
esgrimir argumentos légicos a favor de una solucién pacifica binacional de un solo
Estado, pero esta alternativa carece esencialmente de respaldo entre los Estados
miembros de la ONU y de fundamento en el derecho internacional relativo al
conflicto entre Israel y Palestina, que se ha desarrollado durante mas de siete
décadas). Este gobierno israeli no cambiara de rumbo por si solo. Solo la
administracion Trump puede poner fin al genocidio mediante un acuerdo integral
acordado por las naciones del mundo en el Consejo de Seguridad y la Asamblea
General de la ONU. La solucidn es detener el genocidio, lograr la paz y salvar la
posicidn de Israel en el mundo mediante la creacion de un Estado palestino junto
a Israel, con las fronteras del 4 de junio de 1967. Durante décadas, todo el mundo
arabe e isldmico ha apoyado la solucién de dos Estados y ha abogado por la
normalizacién de las relaciones con Israel y por garantizar la seguridad en toda la
region. Esta solucién se ajusta plenamente al derecho internacional y fue
nuevamente defendida con claridad por la Asamblea General de la ONU en la
Declaracién de Nueva York del mes pasado, al concluir la Conferencia
Internacional de Alto Nivel de las Naciones Unidas sobre la Soluciéon Pacifica de

Estados Unidos, y solo
Estados Unidos, ha vetado
la membresia permanente
de Palestina en la ONU. Los
demds miembros del
Consejo de Seguridad de la
ONU ya han manifestado
su apoyo. La paz en Oriente
Medio es posible ahora y
no hay tiempo que perder.

la Cuestion de Palestina y la Implementacién
de la Solucion de Dos Estados (29 de julio de
2025). Trump ha comprendido que, para salvar
a Ucrania, debe obligarla a ver la realidad: que
la OTAN no puede expandirse a Ucrania, ya que
eso amenazaria directamente la seguridad de
Rusia. Del mismo modo, Trump debe obligar a
Israel a ver la realidad: que Israel no puede
seguir gobernando al pueblo palestino,
asesinandolo, matandolo de hambre y
sometiéndolo a una limpieza étnica. La
solucion de dos Estados salva asi tanto a
Palestina como a Israel.

Una votacién inmediata del Consejo de
Seguridad de la ONU para otorgar a Palestina la
membresia permanente en la ONU el préximo
mes pondria fin a las ilusiones de Israel de un
control permanente sobre Palestina, asi como
a sus temerarias ambiciones territoriales en
Libano y Siria. El foco de la crisis se desplazaria
entonces hacia cuestiones inmediatas y
practicas: como desarmar a los actores no
estatales en el marco de la nueva paz estatal y
regional, como garantizar la seguridad mutua
entre Israel y Palestina, cdmo empoderar a los
palestinos para que gobiernen eficazmente,
como financiar la reconstruccién y como
brindar asistencia humanitaria urgente a una
poblacién hambrienta. Trump puede lograrlo
en la ONU en septiembre. Estados Unidos, y
solo Estados Unidos, ha vetado la membresia
permanente de Palestina en la ONU. Los demas
miembros del Consejo de Seguridad de la ONU
ya han manifestado su apoyo. La paz en
Oriente Medio es posible ahora y no hay
tiempo que perder. (21 de agosto 2025).
[Fuente: https://www.unz.com/article/the-us-
can-end-the-gaza-genocide-now/]. @



ISRAEL NO ESTA
AISLADO, UNA RED
GLOBAL DE
PETROLEO Y
COMPLICIDAD

*Su duplicidad garantiza que, mientras Tel Aviv lanza

Por Erman Cete

A través de los continentes, las lineas vitales energéticas del estado
ocupante se sostienen gracias a una red de potencias facilitadoras, que alimentan
su maquinaria bélica en toda Asia Occidental. A unos 100 kild6metros al este de
Baku, la capital de Azerbaiyan, se encuentra el yacimiento petrolifero Azeri-
Chirag-Deepwater Gunashli (ACG), el mas grande del sector azerbaiyano de la
cuenca del Caspio. Operado por BP Exploration Limited, alimenta directamente al
infame oleoducto Baku-Tiflis-Ceyhan (BTC).

Al sur de Baku, en la terminal de Sangachal, se almacenan el petrdleo y el gas
antes de su exportacion. Segun BP, alrededor de 106 millones de barriles de
petréleo y condensado pasaron por Sangachal en la primera mitad de este ano,
principalmente a través del oleoducto BTC.

Desde alli, el petréleo atraviesa Azerbaiyan y Georgia, entra en Turquia y
finalmente llega al puerto turco de Ceyhan, en el Mediterraneo. Como explican
los autores James Marriott y Mika Minio-Paluello en «The Oil Road: Journeys
from the Caspian Sea to the City of London» (2012), el petréleo toma dos rutas
principales desde Ceyhan: una hacia el puerto italiano de Miggia a través de las
islas griegas, y otra hacia el sur, a lo largo de la costa levantina, hasta el canal de
Suez.

Un oleoducto hacia el genocidio

Después, el petréleo y el gas encuentran inexplicablemente su camino para
financiar la guerra genocida del Estado ocupante israeli contra Gaza. Los
beneficios enriquecen a los banqueros de la City de Londres y a los accionistas de
British Petroleum. Todos ganan, excepto los palestinos.

El oleoducto BTC, de casi 1.800 millas de longitud, es una arteria energética
fundamental para el Estado de ocupacién. Suministra aproximadamente el 40 %
de las necesidades de crudo de Tel Aviv, mientras que Israel ocupa el sexto lugar
entre los importadores de petréleo de Azerbaiyan. El gigante energético estatal
de Azerbaiyan, SOCAR, uno de los principales socios energéticos de Israel, es
también el mayor inversor extranjero de Turquia, segun ha confirmado el director
general de SOCAR Turquia, Elchin Ibadov.

bombas sobre Gaza, el petréleo que alimenta su
maquinaria bélica fluya sin interrupcion.

El gigante energético estatal de
Azerbaiydn, SOCAR, uno de los
principales socios energéticos de
Israel, es también el mayor
inversor extranjero de Turquia.

La base juridica del oleoducto BTC se sustenta
en dos acuerdos clave. El mas importante de
los dos es el acuerdo con el gobierno anfitrion
firmado entre el consorcio BTC de BP y cada
pais de transito. Estos contratos, en esencia, se
sobreponen a la soberania nacional.

El articulo 2 del Acuerdo Intergubernamental lo
ilustra claramente: «Cada Estado declara y
garantiza que no es parte de, ni esta
legalmente obligado a aplicar o cumplir,
ninguna ley o reglamento interno, ni ningun
acuerdo o tratado internacional, que sea
incompatible con el presente Acuerdo, lo
socave o lo impida, o que afecte negativamente
o restrinja la capacidad del Estado para
celebrar o aplicar el presente Acuerdo u otros
acuerdos de proyecto pertinentes». Incluso
después de los devastadores terremotos que
sacudieron el sureste de Turquia en 2023, fue
BP quien declaré fuerza mayor para la terminal
de Ceyhan en Adana, desde donde se envia el
petréleo azerbaiyano.



Esto supuso, en la practica, dar prioridad a las exportaciones de petréleo sobre la
ayuda local para paliar los efectos del desastre. Un portavoz de BP en Baku
confirma la declaracién, que permitié a la empresa eludir sus obligaciones
contractuales.

Mas alla de Baku: la red global de complicidad

Sin embargo, centrarse Unicamente en Azerbaiyan y el oleoducto BTC oscurece el
panorama general: el Estado ocupante esta profundamente integrad en el
comercio mundial de energia, tanto como importador como exportador. Las
empresas petroleras privadas y propiedad de inversores son cdmplices. Segun el
informe del afio pasado de Oil Change International, estas empresas suministran
colectivamente el 66 % del petréleo de Israel, y el 35 % de esa cuota procede de
seis grandes empresas petroleras internacionales —BP, Chevron, Eni,
ExxonMobil, Shell y TotalEnergies— entre octubre de 2023 y julio de 2024.

Durante el mismo periodo, Kazajistan suministré el 22 % del crudo israeli. Las
naciones africanas —en particular Gabon, Nigeria y Congo— contribuyeron con
el 37 %. Incluso Brasil, bajo la presidencia de Luiz Inacio Lula da Silva (un critico
abierto de Tel Aviv), continud con los envios a lo largo de 2024. En mayo de 2025,
los sindicatos de trabajadores petroleros brasilefios revelaron en una carta
conjunta al presidente que ese ano se habian exportado 2,7 millones de barriles
de crudo a Israel. Israel también importa productos petroliferos refinados
fundamentales para su ocupacion militar en Palestina, Libano y Siria. Estados
mediterrdaneos como Chipre, Italia, Grecia y Albania han enviado combustible,
diésel y nafta. Chipre ha proporcionado ademas servicios de transbordo.
Mientras tanto, el gaséleo al vacio (VGO) ruso sigue llegando a las refinerias de
Haifa. Una de las principales fuentes sigue siendo el crudo CPC Blend de
Kazajistan, exportado a través del puerto ruso de Novorossiysk, en el mar Negro.

A pesar de su cambio hacia el gas natural, el carbén seguia representando el 12,7
% del suministro energético de Tel Aviv en 2023, segun la Agencia Internacional
de la Energia (IEA), siendo los principales proveedores los paises del BRICS.
Colombia proporciona entre el 50 % y el 60 % del carbdn. Rusia y Sudafrica le
siguen de cerca, a pesar de sus condenas a Israel y al caso de genocidio de
Sudafrica ante la Corte Internacional de Justicia (ClJ). Estados Unidos y China
completan los cinco primeros puestos.

Los paises arabes y musulmanes no son una excepcion. Tras el 7 de octubre de
2023, el bloque de la OPEP liderado por Arabia Saudi rechazd las peticiones de
Iran de un embargo petrolero. Tel Aviv sigue recibiendo flujos modestos pero
constantes de crudo a través del oleoducto Sumed (Suez-Mediterraneo), que
transporta petréleo desde Arabia Saudi, los Emiratos Arabes Unidos, Irak y
Egipto. En 2020, la empresa israeli Europe—Asia Pipeline Co. firmd un acuerdo de
transporte con la empresa emirati RED Land Bridge Ltd., lo que profundizo los
lazos entre los Estados del Golfo y Tel Aviv.

La riqueza de Leviatan y la traicion arabe

Quizas el acontecimiento mas escandaloso es que el propio Israel se ha
convertido en una fuente de energia. En agosto de 2025, Egipto firmd un acuerdo
récord de 35.000 millones de ddlares con Tel Aviy, casi triplicando sus
importaciones de gas de los yacimientos marinos de Leviathan, el mayor acuerdo
de exportacion de la «historia» de Israel. NewMed Energy, una empresa israeli,
prevé transportar 130.000 millones de metros clbicos (bcm) de gas a Egipto para
2040. Las exportaciones de gas natural a Egipto y Jordania aumentaron un 13,4 %
en 2024, a pesar de las condenas retodricas de los lideres drabes. El ministro de
Energia, Eli Cohen, elogid las cifras, afirmando que demuestran que el sector
energético de Israel es un «activo estratégico» y clave para la «estabilidad
regional». Reuters también sefialé que «lIsrael se esta posicionando como un
centro energético regional y se ha comprometido a suministrar gas natural a
Europa, que se ha diversificado alejandose de Rusia desde su invasion de
Ucrania».

El afo pasado, el yacimiento Leviathan produjo 11 330 millones de metros
cubicos de gas, lo que generd 282 millones de délares en ingresos. El cercano

En 2020, la empresa israeli
Europe—Asia Pipeline Co.
firmo un acuerdo de
transporte con la empresa
emirati RED Land Bridge
Ltd., lo que profundizo los
lazos entre los Estados del
Golfo y Tel Aviv.

yacimiento Tamar obtuvo 232 millones de
délares con 10 090 millones de metros
cubicos. La produccidn total de gas aumentd
un 8,3 %, y las regalias subieron casi un 11 %,
hasta alcanzar los 704,5 millones de ddlares.
Se prevé que los ingresos estatales
procedentes del gas alcancen los 1.400
millones de ddlares este ano, duplicandose en
pocos afos.

La mascarada de los embargos

El 21 de agosto, Reuters informé de que
Turquia habia comunicado a sus autoridades
portuarias que se prohibiria atracar a los
barcos vinculados a Israel. La nueva exigencia
insiste en que las cartas de garantia
confirmen que no hay vinculos con Israel ni
carga militar a bordo. Ankara afirma haber
detenido el comercio con Israel después del 7
de octubre. Pero la realidad sugiere lo
contrario. Los petroleros suelen desactivar
sus sistemas de rastreo en el Mediterraneo
oriental, fingir destinos en Egipto o en otros
lugares y organizar las entregas a través de
comerciantes de terceros paises.

El canal ruso de Telegram Dva
Mayoradenuncio a los petroleros griegos
Seavigour y Kimolos por su participacion en
estas rutas encubiertas en 2025. El 22 de
agosto, el Nissos Antimilos, con bandera de
las Islas Marshall, fue avistado a 190
kildmetros al oeste de Haifa, recién llegado de
Ceyhany a la espera de un petrolero israeli
para realizar una transferencia en alta mar.

Parece que los Estados arabes y de mayoria
musulmana prefieren la indignacion
performativa a la accién sustantiva. Su
duplicidad garantiza que, mientras Tel Aviv
lanza bombas sobre Gaza, el petrdleo que
alimenta su maquinaria bélica fluya sin
interrupcién. (29 de agosto 2025). [Fuente:
https://goo.su/t7K9].

Traduccién al espafiol para Geopolitika.ru. por
el Dr. Enrique Refoyo. (™



EL COMPLOT DE ESTADOS
UNIDOS E ISRAEL PARA
DIVIDIR EL OESTE DE SIRIA

*Tel Aviv y Washington han dado origen a un peligroso
proyecto geopolitico que une a Israel, milicias salafistas

Por Abdullah Suleiman Ali

sectarias y redes de cabildeo extranjeras para remodelar

Siria y el Libano bajo el pretexto de la "proteccion de las
minorias". ;Caera el Levante en la trampa?

'{}

C uando miras el mapa de Siria, quiero decir, parece un cubo de Rubik
plano debido a la forma en que esta dividido el pais, y de lo que estamos
hablando es principalmente de la gobernanza de la parte occidental del
pais”. - El senador James Risch durante una audiencia del Comité de
Relaciones Exteriores del Senado el 13 de febrero. Todo comenzd con una
declaracion aparentemente informal del senador estadounidense James
Risch, presidente del Comité de Relaciones Exteriores del Senado, apenas
unas semanas antes de las masacres costeras de marzo en Siria contra la
minoria alauita.

“Mi idea”, explico, “es que debemos centrarnos en esta zona occidental y
seguir prestando atencidn a las demas. Pero el primer objetivo es que si no
controlamos esto, no podremos controlar el resto del pais”. Al testificar ante
el Comité sobre la politica estadounidense posterior al ex presidente sirio
Bashar al-Assad, el director ejecutivo del Instituto de Washington para la
Politica del Cercano Oriente, Michael Singh, respondié: Creo que podemos
centrarnos en lo que ocurre en el oeste de Siria, negociar con el gobierno
local y, al mismo tiempo, intentar fomentar y, quizas, facilitar este proceso
de unidén entre estos grupos.

Pero estas observaciones se han cristalizado desde entonces en una
operacion estructurada y multifrontal que avanza con paso firme hacia su
ejecucion. El proyecto "Siria Occidental" ha despejado toda ambigiiedad y
emerge como un plan concreto que fusiona la ingenieria sectaria con la
coordinacion militar extranjera, con el objetivo de forjar nuevas realidades a
ambos lados de la frontera sirio-libanesa, bajo la supervisiéon de Tel Aviv.

Un plan que abarca Siria y el Libano

El plan se extiende profundamente al Libano, donde una campana
orquestada contra Hezbola pretende desarmar al movimiento de resistencia
mientras redistribuye las facciones armadas sirias del Libano a la franja
costera. El gobierno israeli de derecha, actuando como patrocinadory

arquitecto principal, dirige el plan a través de dos coordinadores designados:

el general "Yael" y el capitdn "Robert". Presentado publicamente como una
misidn para proteger a las minorias, especialmente a los cristianos, el
mecanismo oculto del plan consiste en perpetrar ataques contra iglesias,
monasterios y monumentos patrimoniales a lo largo de la costa. Estas

El plan se extiende
profundamente al Libano,
donde una campana
orquestada contra Hezbold
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movimiento de resistencia
mientras redistribuye las
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Libano a la franja costera.

provocaciones buscan exacerbar las tensiones
sectarias y crear el pretexto para una
intervencion liderada por Israel. Una de las
primeras sefales surgié en Tartus, donde las
fuerzas de seguridad interna anunciaron la
detencion de una célula acusada de conspirar
para atacar la iglesia maronita Mar Elias en
Safita, un ataque que no debe confundirse con
el atentado suicida contra la iglesia ortodoxa
griega Mar Elias en Damasco en junio. La
revelacion, con tres semanas de retraso,
despertd sospechas de infiltracidn israeli en las
estructuras de seguridad sirias. El jefe de las
Fuerzas de Seguridad Interna en Tartous,
Abdelal Mohammad Abdelal, dijo que el
complot fue frustrado en una “operacién de
seguridad de alto nivel” después de una extensa
vigilancia y se basd en “inteligencia precisa que
indicaba que un grupo ilegal afiliado a los restos
del régimen depuesto estaba vigilando la iglesia
maronita Mar Elias en el pueblo de Khreibet, en
el campo de Safita”.



Sin embargo, muchos lo vieron como una medida calculada para
perturbar a las comunidades cristianas y justificar la intervencion
externa. os dias antes de ese anuncio, medios de comunicacion
partidistas hicieron circular una declaracion no verificada que afirmaba
la formacién de un llamado “Consejo Militar Cristiano” bajo el nombre
de Elias Saab, una figura ausente de cualquier registro publico creible.

La declaraciéon hablaba de organizar a combatientes cristianos que
habian defendido a sus comunidades contra facciones extremistas
como Hayat Tahrir al-Sham (HTS), que ahora estan integrados en las
fuerzas de seguridad del estado. Exhortd a unir a los combatientes de
Mhardeh, Al-Sugaylabiyah, Sadad, Maaloula y Tartous bajo un uUnico
paraguas legal y militar, documentar los crimenes contra los cristianos
para presentarlos a organismos internacionales, asegurar su
representacion en cualquier acuerdo politico y oponerse a la particidn
al tiempo que se defiende una Siria unificada y secular.

Si bien esta narrativa ha circulado en medios partidistas, no existe una
verificacion independiente de su autenticidad ni de la existencia del
consejo. Su repentina aparicion, justo antes del aumento de las
tensiones en la regidn costera, ha alimentado la especulaciéon sobre su
papel como fachada fabricada para justificar la intervencion extranjera
bajo el pretexto de la "proteccion de las minorias".

El plan estadounidense-israeli toma forma

El 5 de agosto, en la capital estadounidense, la firma de relaciones
gubernamentales y asesoramiento estratégico Tiger Hill Partners
anuncié que actuara como representante oficial de la “Fundacion para
el Desarrollo del Oeste de Siria”. Especializado en relaciones
gubernamentales y cabildeo estratégico, Tiger Hill se comprometio a
defender a cristianos, drusos, alauitas, kurdos y sunitas moderados,
trabajando con los responsables politicos estadounidenses para
moldear la transicidn politica en Siria. El contrato de un afio, valorado
en aproximadamente un millén de ddlares, se presentd publicamente y
se enmarcé como una mision para garantizar que los derechos de las
minorias sigan siendo un elemento central de la politica de Washington
en Siria.

A finales de julio, una faccion costera autodenominada " Hombres de
Luz - Saraya al-Jawad " hizo su debut. El comunicado del grupo atacé a
Abu Mohammad al-Julani (Ahmad al-Sharaa), emir de Qatar, y
presidente de Turquia, a la vez que agradeci6 a Egipto, al periodista
israeli Eddy Cohen y a notables figuras alauitas, drusas y cristianas
expatriadas, como el jeque Hikmat al-Hijri, Mazloum Abdi y el patriarca
John al-Yaziji. Aunque ridiculizado por su tono inusual, su aparicién
coincidié con movimientos coordinados entre bastidores. Esta
coordinacion se hizo mas visible el 17 de julio, cuando el Hotel Tel Aviva
de Israel albergd una reunidn a puerta cerrada entre funcionarios
gubernamentales, alauitas sirios y figuras drusas sirias. Entre los
asistentes se encontraban siete alauitas y drusos exiliados desde hacia
tiempo, vinculados al circulo del jeque Muwafaq Tarif —lider druso en
Israel—, tanto de nacionalidad siria como israeli. Una segunda reunion
tuvo lugar los dias 21 y 22, justo antes de la inauguracion de Saraya al-
Jawad y la publicacidn de sus imagenes operativas.

Una alianza alauita-drusa

El 6 de agosto, Eddy Cohen, periodista israeli y comentarista sobre
asuntos arabes, anuncié en su pdagina de Facebook en drabe la
preparacion de una alianza alauita-drusa en Estados Unidos. Los
observadores han vinculado esto con una supuesta grabacién de audio
filtrada de una mujer siria —presuntamente familiar de un exoficial de
alto rango con vinculos israelies— hablando con otro participante en
las reuniones de Tel Aviv.
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Tiger Hill Partners anuncid que
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Desarrollo del Oeste de Siria”.

En la grabacion, supuestamente describid la
coordinacion entre una red laica de
expatriados sirios e intermediarios israelies,
sefialando especificamente que uno de los
consejos involucrados poseia acciones en la
Colina del Tigre. La grabacién también alegd
planes para desplegar de forma encubierta a
unos 2.500 combatientes extranjeros en Siria,
dispersandolos por Homs y la region costera. A
pesar del decidido impulso del proyecto,
actores nacionales y externos se movilizan
para bloquearlo, incluso ofreciendo apoyo de
inteligencia a la administracién de la Sharaa, a
pesar de cuestionar su legitimidad. Esta
contramedida ya ha frustrado el ataque a la
iglesia de Safita y evitado un importante
atentado con bomba en Damasco.

Un mapa de particiones en desarrollo

Segun informa a The Cradle una fuente creible
de seguridad regional: Israel busca explotar las
divisiones sectarias y étnicas de Siria para usar
a las minorias como herramientas politicas y
militares, lo que contribuye a su plan de dividir
el pais y abrir dos corredores estratégicos: uno
oriental que une Suwayda con Hasakah, y uno
occidental que va desde la costa siria hasta
Afrin, asegurando su influencia en multiples
frentes y rodeando el eje turco desde dentro.
“Siria Occidental” puede permanecer en las
sombras o salir a la luz, pero su trayectoria es
inconfundible: un desmantelamiento
deliberado de la cohesion territorial de Siria,
envuelto en el lenguaje de la proteccién de las
minorias e impuesto a través de milicias y
frentes politicos respaldados por el extranjero.

Para Damasco, Beirut y la regién en su
conjunto, no se trata de una amenaza distante
o hipotética, sino de una campafia activa que
ya esta remodelando el mapa en beneficio de
las potencias externas. 13 de agosto 2025.
[Fuente: https://goo.su/V1HI8].

*Las opiniones expresadas en este articulo no
reflejan necesariamente las de The Cradlg; @



ESPECIAL

“EL CARTEL  ETR
DE FORT Lk
BRAGG” feidic

SETH HARP

Portada del libro "El cdrtel de Fort
Bragg", escrito por el periodista
. X L estadounidense Seth Harp y publicado
Seth Harp. Autor del libro de reciente publicacidn. el pasado 12 de agosto (Foto: Kobo)

*Impunidad y manipulacion en la "guerra contra las drogas”
*EE.UU. tiene su propio cartel narcomilitar en Fort Bragg

William "Billy" Lavigne y Mark

Leshikar —dos amigos veteranos militares—
, un fin de semana de alcohol y drogas,
armas, una pelea que escald a tragediay
menores de edad en medio de todo. Desde
alli enfoca Seth Harp la crisis moral que ronda al Fuerte Bragg —o Fort Bragg—, una instalacidon militar en la que se forman
Fuerzas Especiales estadounidenses en Carolina del Norte.

Estados Unidos ha construido durante décadas una narrativa hegemaonica en torno a la "guerra contra las drogas" y la "lucha
contra el terrorismo" con el objetivo de presentarse como garante para salvar el mundo del caos, de la inseguridad y del crimen

organizado.

Sin embargo, una mirada profunda a sus propias estructuras militares y judiciales revela que, lejos de erradicar el narcotrafico,
estas guerras han acelerado su integracion en el corazén del aparato de seguridad estadounidense y han generado una crisis de
adicciones, criminalidad e impunidad que es sistematicamente ocultada.

FORT BRAGG: EPICENTRO DE LA IMPUNIDAD Y LA ADICCION MILITAR

La base militar de Fort Bragg, en Carolina del Norte, es el simbolo de la crisis interna que vive Estados Unidos respecto al tema de
las drogas. Segun la investigacidn recientemente publicada por Harp en "El cartel de Fort Bragg", esta base, hogar de unidades de
élite como la Fuerza Delta y los Boinas Verdes, se convirtio en el centro de una red criminal que operaba con impunidad absoluta.
Las estadisticas son alarmantes:



eEntre 2020 y 2021 hubo 109 muertes en Fort Bragg, de las cuales solo cuatro
ocurrieron en combate. El resto fueron suicidios, sobredosis y homicidios.

eLa tasa de suicidios en la base es de aproximadamente 40 por cada 100 mil
militares, el triple del promedio nacional (13,5 por cada 100 mil).

eSegun el Pentagono, la tasa de sobredosis mortales en Fort Bragg fue de 36 por
cada 100 mil soldados, superior al promedio nacional de 28.

*Entre enero de 2017 y septiembre de 2022 15 mil 293 militares en servicio
activo sufrieron sobredosis de drogas, 322 de ellas mortales. "El nimero de
muertes por sobredosis relacionadas con el fentanilo se ha duplicado en los
ultimos cinco anos", advirtié el Pentagono en su informe.

eLa base registré 142 sobredosis en 2023, 300% mas que en 2020.

Esta epidemia tiene sus raices en las guerras globales. El alto ritmo operativo de
unidades como la Fuerza Delta en Irak y Afganistdan —que llegaron a realizar
hasta 10 redadas nocturnas— generé un trauma generalizado. Para soportar la
carga, los médicos del Comando Conjunto de Operaciones Especiales (JSOC, por
sus siglas en inglés) distribuian anfetaminas, como Dexedrina y Adderall, para
combatir el agotamiento; también opioides como Tramadol y benzodiazepinas
como Xanax para la ansiedad y el dolor. Esta "cocina farmacéutica" normalizé el
consumo de sustancias y facilitd el paso a drogas ilegales como cocaina, heroina
y MDMA (éxtasis). La cultura de impunidad permitié que esta adiccion derivara
en crimen. El sargento mayor William "Billy" Lavigne, de la Fuerza Delta, era un
adicto y traficante que vendia metanfetaminas y cocaina desde la base. En
marzo de 2018 asesiné a su compafiero Mark Leshikar, otro miembro de la
unidad, tras un fin de semana de consumo intensivo de drogas. A pesar de que
la evidencia forense contradecia su version de legitima defensa, nunca fue
procesado. La inteligencia militar y la fiscalia cerraron el caso rdpidamente,
manipulando incluso el testimonio de una nifia de seis afios.

Lavigne era solo un eslabén de una red mucho mayor. Liderada por Freddie
Wayne Huff, un exagente estatal con conexiones con el cartel de Los Zetas, vy
Timothy Dumas, un soldado activo que manipulaba los inventarios de armas en
Fort Bragg, la organizacién importaba cocaina desde México y "kilos y kilos de
coca" distribuia dentro y fuera de la base utilizando técnicas de ocultamiento
avanzadas. La red también traficaba con armas robadas de las armerias, que
luego eran vendidas en el mercado negro, incluso a grupos vinculados con el
crimen organizado como los Bloods y los Crips. Este patron de impunidad revela
gue, mientras los civiles son criminalizados, los soldados de élite son protegidos.

UNA MAQUINARIA DE ENCUBRIMIENTO JUDICIALY MANIPULACION MEDIATICA

Segun el Instituto Nacional sobre el Abuso de Drogas (NIDA, por sus siglas en
inglés), 11% de los militares activos reporta uso de drogas ilegales, una cifra que
aumenta a 25% entre los veteranos de Irak y Afganistan. Antes que abordar la
crisis de manera integral, el ejército ha optado por despedir a soldados adictos
sin ofrecer tratamiento, por lo que ha sido demandado en varias ocasiones. El
sistema judicial y los medios de comunicacién han jugado un papel crucial en
ocultar esta crisis. Los casos que involucraban a miembros de unidades de élite
eran sistematicamente desviados a tribunales militares opacos, donde la
impunidad estaba garantizada.

La obra de Harp también detalla el emblematico caso de Cristébal Lopez Vallejo,
acusado de violar a la teniente Erin Scanlon en septiembre de 2016. Tras una
presion institucional masiva, los registros judiciales fueron expurgados y el caso
fue trasladado a un tribunal militar en Fort Bragg. El juicio, compuesto por diez
oficiales superiores, todos vinculados con el mando de operaciones especiales
(Usasoc, por sus siglas en inglés), desestima los cargos a pesar del testimonio de
la victima. Las grabaciones del juicio fueron destruidas por Usasoc, lo que
impidid cualquier revisidn transparente. La DEA, por su parte, ha falseado datos
sobre el origen de la heroina en Estados Unidos, atribuyéndola a México
("Mexican White") a pesar de que las muestras coinciden con el perfil afgano. En
2017, mientras Afganistan producia 80% de la heroina global, dicha agencia

La red criminal de Fort
Bragg opera porque el
Estado lo permite a través
de sus aparatos judicial,
militar y medidtico.
(Prueba) que la “guerra
contra las drogas” nunca
fue para erradicar el
narcotrdfico sino una
herramienta para
gestionarlo, controlarlo.

endilgaba toda la responsabilidad a los
carteles mexicanos. Los medios han actuado
como eco de la narrativa oficial. En lugar de
investigar el problema de fondo, canales como
New York Times y Associated Press
difundieron teorias que atribuian los crimenes
y comportamientos violentos al Lariam, un
antipaludico, lo que desvio la atencion del
consumo generalizado de drogas y la cultura
toxica dentro de las Fuerzas Especiales. Esta
manipulacidn se extendid hasta la cuspide del
poder. El médico personal de Donald Trump,
Ronny Jackson, conocido como "el Candy
Man", distribuia estimulantes y ansioliticos sin
control en la Casa Blanca. Su nombramiento, a
pesar de las acusaciones de malversacion y
prescripcion indebida, envié un mensaje claro
de tolerancia institucional hacia el abuso de
sustancias.

La contradiccion entre la retdrica de
Washington y la realidad de Fort Bragg es el
producto de un sistema que prioriza el podery
el control sobre la vida y la justicia. Las guerras
globales contra el terrorismo y las drogas han
servido para militarizar regiones enteras,
desestabilizar paises y abrir mercados para el
capital extractivista, mientras que,
internamente, han dado pie a una generacion
de soldados traumatizados, adictos y
abandonados por el mismo sistema que
juraron servir. La red criminal de Fort Bragg
opera porque el Estado lo permite a través de
sus aparatos judicial, militar y mediatico. Es la
manifestacion mas clara de que la "guerra
contra las drogas" nunca fue para erradicar el
narcotrafico sino una herramienta para
gestionarlo, controlarlo y, sobre todo, ocultar
su profunda complicidad con esta industria
global. (28 de agosto 2025, 10:46 am.).
[Fuente: https://n9.cl/069ey].



NARCOTRAFICO EN LAS
FUERZAS ESPECIALES DE
EE.UU.: DEL PERIODISTA
SETH HARP

*Me sorprendié mucho la franqueza y aceptacion que
mostraron mis fuentes militares respecto al consumo

Por Seth Harp generalizado de drogas en las Fuerzas Especiales en
general y en la Fuerza Delta en particular.

E | presidente Trump

amenazo recientemente con
usar fuerzas especiales
estadounidenses para
combatir a los carteles de la
droga en México. Sin
embargo, Seth Harp, becario
de New America, descubrid
gue miembros de la élite
militar estadounidense que
Trump quiere desplegar han
colaborado con los carteles
en tramas de narcotrafico. En
su primer libro, "El Cartel de
Fort Bragg: Trafico de Drogas
y Asesinatos en las Fuerzas
Especiales", publicado hoy,
Harp investiga una serie de

asesinatos sin resolver en la principal base de operaciones especiales de Estados Unidos y descubre su conexidn con el
narcotrafico, alimentada por una cultura de encubrimiento y corrupcion.

El programa Fellows recientemente se reunié con Harp para hablar sobre el descubrimiento de un oscuro efecto domind
de las “guerras eternas” de Estados Unidos, el relato de una historia de un crimen real sobre los militares como veteranos
y la construccién de fuerzas armadas mds transparentes.

¢Como se enterd por primera vez de esta historia de corrupcién en el ejército estadounidense y qué lo impulsé a
investigarla?

En diciembre de 2020, me enteré de que dos soldados de operaciones especiales habian sido encontrados asesinados en
un campo de entrenamiento remoto en Fort Bragg, y que la policia no tenia ningln sospechoso. Eso, en si mismo, yd



merecia una investigacion. Pero luego
supe que una de las victimas era un
operador en activo de la Fuerza
Delta, la unidad de élite del ejército
estadounidense, y era sospechoso de
traficar drogas en la base. En ese
momento supe que debia haber algo
mas en la historia, mucho mas.

Usted sirvid en la Reserva del Ejército
de los Estados Unidos y cumplié un
periodo de servicio en Irak. ¢Como
influyod su experiencia militar en su
enfoque para investigar esta historia?
éHubo momentos en que le ayudd, o
quizas incluso le dificultd, su trabajo?

De hecho, servi en Irak al mismo
tiempo que mi protagonista, Billy
Lavigne, realizé su primer servicio alli.
Aunque le llevdé mas tiempo perder la
fe en las guerras posteriores al 11-S,
ambos nos desilusionamos del
ejército y la politica exterior
estadounidense a raiz de los
acontecimientos en Irak. Esa
conexidon empatica me permitio
comprender mucho mejor su estado
de dnimo en la época en que empezd
a trabajar en el trafico de drogas en
colaboracién con un cartel
internacional.

El libro esta clasificado como crimen
real, pero también profundiza en la
historia y la politica. ¢éQué te atrae de
la narrativa de crimenes reales?
¢Cémo equilibras los beneficios de
contar estas historias con los desafios
éticos que conlleva el género, como
el riesgo de sensacionalizar los
crimenes y la explotacion de los
participantes?

Nunca pensé en sensacionalizar los
crimenes ni explotar a los
participantes, ya que me esforzaba
por mantenerme al dia con los
acontecimientos reales que se
desarrollaban en tiempo real. De
hecho, al principio dudé demasiado
en publicar algunas de las
acusaciones mas sensacionalistas que
escuché de mis fuentes, incluyendo la
existencia de una estructura similar a
un cartel en Fort Bragg, compuesta
por soldados de las Fuerzas
Especiales que traficaban drogas del
extranjero a Estados Unidos. Mas

tarde descubri que tales afirmaciones
no eran ninguna exageracion.

Su investigacién ha revelado una
cultura de consumo vy trafico de
drogas en los circulos militares de
élite. ¢Qué ha aprendido sobre esa
cultura y qué descubrimientos le
sorprendieron mas durante su
investigacion?

Me sorprendié mucho la franqueza y
aceptacion que mostraron mis
fuentes militares respecto al
consumo generalizado de drogas en
las Fuerzas Especiales en general y en
la Fuerza Delta en particular. La
actitud de aceptacidn tacita que
prevalecio fue sorprendente, ya que
los civiles tienen una imagen muy
diferente de las tropas de élite, una
imagen cuidadosamente cultivada,
creada conjuntamente por el
Pentagono y Hollywood, que no logra
capturar la anarquia y el estilo de
vida desenfrenado de los verdaderos
soldados de operaciones especiales.

Sus reportajes anteriores sobre este
tema en Rolling Stone contribuyeron
a impulsar cambios en las politicas,
incluida la Ley de Datos sobre
Sobredosis del Departamento de

Defensa de 2023. ¢{Qué otras
reformas espera que impulse el libro?

Espero que mi libro impulse reformas
amplias en las fuerzas armadas que
vayan mas alla de la simple represion
del narcotrafico en sus filas. Creo que
un cuarto de siglo de dependencia
excesiva de operadores especiales y
unidades militares secretas para
lograr los objetivos de seguridad
nacional de las élites de la politica
exterior ha llevado a la creacidn de
unas fuerzas armadas
profundamente divididas, de dos
niveles, cuyas patologias reflejan las
de nuestra sociedad dividida y
profundamente desigual.
Necesitamos unas fuerzas armadas
mas igualitarias que no se escuden en
el secretismo militar y que beneficien
a los contribuyentes que las
financian, en lugar de a los juegos de
poder de funcionarios de seguridad
nacional no electos, cuyas aventuras
en politica exterior han resultado tan
ruinosas para nuestro pais.

(12 de agosto 2025). [Fuente:
https://www.newamerica.org/the-
thread/fort-bragg-cartel-drug-
trafficking-seth-harp/].

Los plantios de amapola en Afganistdn, crecieron bajo la “supervision” del ejército estadounidense.



LOS ASESINATOS
DE FORT BRAGG

*Al menos 44 soldados de Fort Bragg murieron en
Estados Unidos en 2020, varios de ellos por homicidio.
Las familias quieren respuestas. Pero el Ejército no les da
ninguna.

Por Seth Harp
Extracto. Original de
Rolling Stones

I res semanas antes de Navidad, en

los pinares de las afueras de Fort Bragg,
Carolina del Norte, un cazador de ciervos
se topo con las consecuencias de un
tiroteo que, hasta la fecha, nadie ha
podido explicar. Una Chevy Colorado
tuneada, con rines negro mate y
neumaticos de carreras, estaba atascada
en un surco en un camino de tierra cerca
del lago MacArthur. En la parte trasera
de la camioneta y en el suelo, junto a
ella, habia dos hombres muertos. Ambos
habian muerto por disparos y, segun
informes de prensa, habia casquillos
esparcidos por el suelo. Sin embargo, no
se encontraron armas de fuego en el

lugar de los hechos, ni rastro del tercer hombre, el tirador superviviente. Debié de haber al menos uno.

El hombre en el suelo, derribado por una sola bala en la sien derecha, era Timothy Dumas, de 44 aios. Quienes lo conocieron me
dicen que, en vida, encajaba con cierto arquetipo estadounidense: el aspirante a miembro de las fuerzas especiales, un falso
operador que, para impresionar o intimidar a la gente, se hacia pasar por un excomando. Habia servido 19 anos en el Ejército,
incluyendo un tiempo en el 7.2 Grupo de Fuerzas Especiales en Fort Bragg, pero como oficial de registro de propiedades, un
sargento de suministros con aires de superioridad.

El hombre en la parte trasera de la camioneta, en cambio, no tenia que inflar sus credenciales militares. No solo era un boina verde
condecorado con docenas de insignias, parches y medallas de 14 despliegues diferentes, sino que también era miembro de la
Fuerza Delta, la unidad militar de élite de Estados Unidos. A sus 37 afios, William "Billy" Lavigne Il era un auténtico operador de
primer nivel, un sargento mayor de la fuerza de tarea mas selectiva y clandestina del Ejército. Ademas del entrenamiento que
deben recibir todos los Rangers, Boinas Verdes y SEALs de la Marina, habia recibido formaciéon en sabotaje, demolicidn, rescate de
rehenes, conduccidn tactica, ganzulas y técnicas de espionaje, como seguir a personas, usar puntos de entrega y vivir bajo una
identidad encubierta.

Sin embargo, parecia como si lo hubieran matado mientras dormia. Solo llevaba puestos unos pantalones cortos ajustados para
correr, conocidos en el ejército como bragas de ranger. Le habian disparado varias veces en el pecho, lo envolvieron en una especie
de manta de nailon que los soldados llaman "woobie" y lo metieron en la parte trasera de su camioneta, la Chevrolet gris.

No se reportd la recuperacion de narcéticos, pero para el Comando Conjunto de Operaciones Especiales (JSOC), con sede en Fort
Bragg, tenia todos los ingredientes para otro escandalo de drogas, el ultimo de una serie que ha afectado a la comunidad de
operaciones especiales. Varias personas que conocian a Lavigne me dicen que esnifaba cocaina, tomaba MDMA, se metia pastillas
y bebia mucho con regularidad. "Estaba fuera de control”, dice la esposa de su mejor amigo, Laura Leshikar. "Casi siempre que veia
a Billy, estaba drogado con algo". [Nota completa en Roling Stones: https://www.rollingstone.com/culture/culture-features/fort-
bragg-murders-1153405/



DOCTRINA MONROE

TRUMP-VENEZUELA,
LA MASCARADA DEL

“NARCOESTADO”

*Para las personas con conciencia en todo el mundo, la

Por Manolo De Los Santos

defensa de la soberania venezolana es un frente crucial

en la lucha mas amplia contra el intervencionismo
liderado por los Estados Unidos y por la
autodeterminacion de todas las naciones.

L a cortina de humo de Trump sobre Venezuela: desenmascarando la
acusacion de “narcoestado”

Esta acusacion, especialmente amplificada bajo la administracidon Trump, es una
cortina de humo calculada para justificar una agenda de larga data: el
derrocamiento del Gobierno venezolano y la apropiacion de sus vastos recursos
petroleros y minerales. Un examen mas detallado de los hechos revela un pais
gue ha luchado activamente contra el narcotrafico en sus propios términos y un
Gobierno estadounidense con un historial claro y consistente de
desestabilizacion de paises independientes en América Latina.

La lucha de Venezuela contra el narcotrafico: la realidad tras la DEA

En 2005 se produjo un momento crucial en la estrategia antidroga de Venezuela
cuando el entonces presidente Hugo Chavez expulsé a la Agencia Antidrogas de
los Estados Unidos (DEA), acusandola de espionaje y de socavar la soberania
venezolana. Esta decisidn se baso en la creencia de Chdvez de que la DEA era
“utilizada como tapadera... para llevar a cabo labores de inteligencia en
Venezuela contra este Gobierno”. En ese momento, los funcionarios venezolanos
insistieron en que el pais seguiria luchando contra el narcotrafico por su cuenta.
“La DEA no es esencial para la lucha contra el narcotrafico en Venezuela.
Seguiremos trabajando con las organizaciones internacionales contra las drogas”,
declaré Chavez.

Contrariamente a la narrativa estadounidense de que esta medida provocaria
una avalancha de drogas, el Gobierno de Venezuela, a través de la Oficina
Nacional Antinarcéticos (ONA) y de las Fuerzas Armadas Nacionales Bolivarianas
(FANB), intensifico sus propios esfuerzos contra el narcotrafico. Segun la
Superintendencia Nacional Antidrogas (SUNAD) de Venezuela, el pais ha
realizado importantes incautaciones de drogas a lo largo de los afios.

Por ejemplo, en 2015, el propio Departamento de Estado de los Estados Unidos
cité a la ONA informando de la incautacion de 65,76 toneladas métricas de
drogas ilegales durante los primeros ocho meses del afio, lo que supone un
aumento del 132% en comparacion con el mismo periodo de 2014. La cocaina y
la marihuana constituyeron la inmensa mayoria de las incautaciones. Venezuela
también ha cooperado con otros paises, firmando un acuerdo internacional con

Segun la Superintendencia
Nacional Antidrogas
(SUNAD) de Venezuela, el
pais ha realizado
iImportantes incautaciones
de drogas a lo largo de los
anos.

Rusia para luchar contra el trafico de drogas
en 2014. Aunque el Gobierno de los Estados
Unidos ha calificado con frecuencia a
Venezuela como “pais importante de transito
de drogas”, esta caracterizacion suele ignorar
las medidas proactivas del pais y su realidad
geografica. La extensa y porosa frontera con
Colombia, el mayor productor de cocaina del
mundo, que alberga siete bases militares
estadounidenses y tres oficinas de la DEA,
puede convertirla en un punto de transito
clave. Sin embargo, esto no es indicativo de la
complicidad del Estado.

De hecho, un estudio del Instituto
Tricontinental de Investigacion Social y el
Observatorio Lawfare ha descubierto que,
tras cinco décadas de “guerra contra las
drogas”, la propia DEA informd a mediades



de 2023 que las principales organizaciones de narcotraficantes siguen operando a
nivel mundial. George Papadopoulos, subdirector de la DEA, declard ante el
Congreso de los Estados Unidos que solo los carteles de Sinaloa y Jalisco tienen
“asociados, facilitadores e intermediarios en los 50 estados de los Estados
Unidos”. El estudio sostiene que esta intervencidn continental en materia de
narcoéticos forma parte de un plan global de dominacién politica y militar sobre
América, desde Alaska hasta el Cabo de Hornos, incluida la Antartida, que se ha
convertido en un punto clave de la contienda mundial.

Las acusaciones de la Administracion Trump: un arma politica

La administracién Trump ha elevado la acusacion de “narcoestado” a un nivel sin
precedentes, utilizdndola como arma politica y juridica directa contra el Gobierno
venezolano. En marzo de 2020, el Departamento de Justicia de Estados Unidos
anuncid una impactante acusacion contra el presidente Nicolas Maduro y otros
14 altos funcionarios venezolanos, actuales y antiguos, por “narcoterrorismo”,
corrupcion y trafico de drogas. Al anunciar la acusacion, el entonces fiscal general
William Barr acusé a Maduro y a sus colaboradores de conspirar con una faccién
disidente de las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia (FARC) para enviar
toneladas de cocaina a Estados Unidos. Barr afirmé: “Durante mas de 20 afios,
Maduro y varios de sus colaboradores de alto rango presuntamente conspiraron
con las FARC, lo que provoco la entrada de toneladas de cocaina que devastaron
comunidades estadounidenses”. Ademas, alegd que los dirigentes venezolanos
“obtuvieron el apoyo del régimen de Maduro, que les permite utilizar Venezuela
como refugio desde donde pueden seguir llevando a cabo su trafico de cocaina y
su insurgencia armada”.

La acusacién iba acompafiada de una recompensa por la captura de Maduro,
inicialmente fijada en 15 millones de ddlares y que desde entonces se ha
incrementado a 50 millones. Esta medida, que recuerda a la recompensa por un
lider terrorista, era un claro intento de deslegitimar a Maduro y crear una
justificacidn legal para su destitucion. Se trataba de un acto de presién politica
extraordinario, sin precedentes para un jefe de Estado en ejercicio. Los
funcionarios venezolanos condenaron enérgicamente las acusaciones como una
“cortina de humo ridicula”. El ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela,
Yvan Gil, calificé la recompensa de “patética” y de “burda operacién de
propaganda politica”. En un discurso televisado, el presidente Maduro prometié
gue Venezuela “defenderia sus mares, sus cielos y sus tierras”, y calificé la presion
de los Estados Unidos como “la amenaza extravagante y extrafia de un imperio en
decadencia”. El lider de la Asamblea Nacional venezolana, Jorge Rodriguez,
también intervino, afirmando que los Estados Unidos habia firmado una
“proclama que pasara a las pdginas de la diplomacia internacional como una
muestra de infamia”.

Motivos imperialistas y escalada militar

El ataque legal y retdrico contra Venezuela no es un incidente aislado. Coincide
con una clara escalada militar. En abril de 2020, durante la primera
administracion Trump, el presidente de los Estados Unidos anuncid una
operacion antinarcéticos reforzada en el Caribe, enviando buques de guerra 'y
desplegando miles de marines hacia aguas venezolanas. Este refuerzo militar,
combinado con la recompensa por Maduro, tenia un doble objetivo. En primer
lugar, pretendia intimidar al Gobierno venezolano y sefalar su disposicién a
intervenir directamente. En segundo lugar, estaba disefiada para distraer la
atencion de los problemas internos de los Estados Unidos, en particular la gestién
de la pandemia de COVID-19 por parte del Gobierno. El entonces ministro de
Relaciones Exteriores de Venezuela, Jorge Arreaza, tuited: “Mientras el pueblo de
Florida agoniza por la pandemia, el Pentagono calumnia a Venezuela para
promover la reeleccién de Trump y asegurar recursos para su maquinaria bélica.
Cometen un delito contra Venezuela y contra su propio pais”. La nueva escalada
militar se produce después de que la administracion Trump firmara
recientemente un memorandum del Pentdgono sobre la lucha contra los carteles
de la droga en América Latina, una directiva que califica a estas organizaciones
criminales como una amenaza para la seguridad nacional. En una clara y presente

Pretexto para una politica
exterior hostil impulsada
por el deseo de controlar un
pais con las mayores
reservas probadas de
petroleo del mundo.

demostracion de esta politica, los Estados
Unidos desplegd tres destructores con misiles
guiados Aegis —el USS Gravely, el USS Jason
Dunham y el USS Sampson— en aguas
cercanas a Venezuela. Esto forma parte de
una operacion mas amplia en la que
participan aproximadamente 4000 marineros
y marines, junto con aviones espias P-8 y al
menos un submarino de ataque, con el
objetivo de operar en las proximidades de las
costas venezolanas. Estas maniobras militares
fueron condenadas enérgicamente por los
lideres de toda la region.

La presidenta mexicana, Claudia Sheinbaum,
rechazé firmemente el uso de fuerzas
militares estadounidenses en su pais,
subrayando que la cooperacién no se
extiende a la “invasién” y que su Gobierno no
tiene pruebas de una vinculacién directa
entre el presidente Maduro y los carteles
mexicanos. El presidente colombiano,
Gustavo Petro, declard explicitamente que
consideraria cualquier operacion militar
estadounidense no autorizada como una
“agresion contra América Latina y el Caribe” y
que un ataque contra Venezuela se
consideraria un ataque contra Colombia.

Mientras tanto, Venezuela ha pedido a sus
mas de cuatro millones de milicianos que se
movilicen en todo el pais en defensa de su
soberania. Fue la milicia bolivariana la que
capturd a los mercenarios que intentaban
entrar en Venezuela en mayo de 2020 para
llevar a cabo una serie de asesinatos y
sembrar el caos en el pais. El despliegue de
buques de guerra y tropas, junto con el
memorandum del Pentagono, sirve como un
claro recordatorio de que la acusacién de
“narcoestado” es un pretexto para una
politica exterior hostil impulsada por el deseo
de controlar un pais con las mayores reservas
probadas de petréleo del mundo. Para las
personas con conciencia en todo el mundo, la
defensa de la soberania venezolana es un
frente crucial en la lucha mas amplia contra el
intervencionismo liderado por los Estados
Unidos y por la autodeterminacion de todas
las naciones. (30 agosto 2025). [Fuente: El

Viejo Topo. https://goo.su/Bp8g]. @



AMERICA LATINA Y
LA LUCHA POR 1A
HEGEMONIA
MUNDIAL

*Ameérica Latina seguira siendo el escenario de una

Por Coral Latorre e IRl de AL*

confrontacion imperialista y de una lucha de clases

descarnada. Con el regreso del magnate neoyorkino,
la pugna por su control se intensificara y agudizara

los choques entre las clases.

Durante todo el siglo XX, las garras de Estados Unidos controlaron América
Latina. El imperialismo norteamericano actué como si todo pais al sur de su
frontera fuera su patio trasero: expoliando riquezas, organizando golpes de Estado,
apoyando a dictadores militares, aplastando en sangre a los pueblos y
descarrilando politicamente experiencias revolucionarias. Todo esto les brindd
ventajas importantes para colocarse y mantenerse como la potencia hegemodnica
mundial.

Muchas cosas han cambiado desde entonces. El imperio de las barras y estrellas
ha experimentado un fuerte retroceso en el continente frente al empuje vy la
fortaleza del capitalismo chino. Pero, igual que ha sucedido con la guerra en
Ucrania, seria un error plantear que EEUU ha sido definitivamente desbancado de
América Latina. Al contrario. Washington no renunciara tan facilmente a
posiciones que considera estratégicas, y Donald Trump lo esta demostrando.

El segundo mandato de este fascista que ocupa la Casa Blanca estd marcado por
una agresividad extrema. Amenazas intervencionistas para “recuperar el canal de
Panama”, el despliegue de tres buques destructores —equipados con misiles
guiados y 4.000 soldados a bordo— en las inmediaciones de las costas venezolanas
y el Caribe, la extorsion econédmica a través de los aranceles... Trump busca
reconquistar la influencia militar y politica sobre el territorio latinoamericano
apoyandose en los gobiernos reaccionarios y pro-imperialistas de la zona mientras
aplica una politica racista y totalitaria contra la poblacion migrante en casa.

“La competencia entre las grandes potencias ha vuelto”

“La competencia estratégica que viene de fuera, no el terrorismo, es ahora la
principal preocupacion en la seguridad nacional de Estados Unidos. Tras haber sido
descartada como un fenédmeno del siglo pasado, la competencia entre las grandes
potencias ha vuelto”. Con estas palabras resumio el exsecretario de Defensa,
James Mattis, el espiritu que regiria la politica exterior de EEUU.

Que el blogue chino-ruso ocupe la principal de las preocupaciones de la burguesia
norteamericanay sus representantes es normal. Su desesperacién es proporcional

Todo esto llega después de
que el ano pasado se superara

por primera vez en la historia

los 500.000 millones de
dolares en volumen comercial
entre China y América Latina.

a los pasos colosales que el imperialismo
chino ha dado en la regidn. En el afio
2000, las exportaciones latinoamericanas
al mercado asiatico eran de menos del
2%. Del 2000 al 2008 el comercio entre
ambos crecié un promedio anual del 31%.
Actualmente, 23 de los 33 paises se han
sumado a algun plan de la Nueva Ruta de
la Seda (NRS). El 13 de mayo, en la Cuarta
reunidn ministerial del Foro China-CELAC
(la Comunidad de Estados
Latinoamericanos y Caribefios), Xi Jinping
anuncio cinco nuevos programas de
cooperacion: una linea de crédito de
66.000 millones de yuanes, el
reforzamiento de la estrategia de la NRS, y
el aumento de las importaciones en
productos de calidad. Todo esto llega
después de que el afio pasado se superara
por primera vez en la historia los 500.000
millones de délares en volumen comercial
entre China y América Latina.



Para un sector fundamental de los estrategas norteamericanos esta situacion es
intolerable, porque dominar América Latina significa controlar sus ricos recursos, sus
materias primas, el litio, el petrdleo, el oro, el cobre... y obtener mano de obra barata. Y
de ese poderio econdmico es de donde también surge la influencia histérica que EEUU
mantiene sobre las cupulas militares de la region, sectores del ejército y de las
burguesias nacionales del hemisferio que actian como sus titeres. Por eso Trump tiene
claro que hay que recuperar el terreno perdido y que, si hace falta, morirdn matando. El
Make America Great Again de este imperialista despiadado persigue un objetivo:
disciplinar al mundo, volver a colocar América Latina bajo la bota yanqui y castigar a los
socios que se atrevieron a cuestionar quién es el verdadero amo.

Guerra comercial e intervencionismo militar

El presidente norteamericano esta utilizando la extorsion econdmica y la guerra
comercial, asi como su fuerza militar, para reposicionarse en el continente. No
podemos olvidar que, a pesar de que el régimen de Beijing estd desafiando
abiertamente el liderazgo estadounidense gracias al desarrollo de sus fuerzas
productivas, EEUU contintla siendo el primer socio comercial de América Latinay
cuenta con cerca de 750 bases militares en mds de 80 paises del mundo y 173.000
tropas desplegadas. La aplicacién de las promesas arancelarias con las que Trump llegd
de nuevo al despacho Oval no podra frenar ni revertir la decadencia de la economia
norteamericana, pero pretende crear la maxima tension y sumir a las empresas y paises
mas dependientes de la exportacion de sus productos a EEUU en situaciones limite. Es
decir: extorsionar sin piedad a sus propios aliados. Esto es lo que ha provocado que
algunos Gobiernos latinoamericanos hayan tenido que ofrecer compensaciones para
gue esos aranceles se vean atenuados. Primero fue México: o se militariza la frontera o
aranceles del 25%. Claudia Sheinbaum agaché la cabeza y envié 10.000 efectivos de la
Guardia Nacional al paso fronterizo. Asi también ha sucedido con Colombia, Costa Rica
y Panama3, que han accedido a que las autoridades migratorias estadounidenses
deporten a migrantes a sus territorios. Incluso el Gobierno de Nicolas Maduro, mas alla
de su retdrica llamando a “resistir al imperialismo yanqui”, ha abandonado en la
practica las politicas antiimperialistas de Hugo Chavez, buscando acuerdos con
petroleras y otras empresas estadounidenses expulsadas del pais y, para rebajar la
tension, también ha liberado a agentes venezolanos y estadounidenses detenidos por
su implicacién en acciones golpistas y terroristas. Al mismo tiempo, la supuesta lucha
contra el crimen organizado y el narcotrafico esta siendo utilizada para, en primer lugar,
imponer un clima de terror entre la poblacién migrante estadounidense a través del
brazo del ICE, y por otro lado, para fomentar la presencia del ejército en sus paises
vecinos. Esto es lo que hay detras de los ejercicios militares en diversas zonas de
Latinoamérica.

Milei, Noboa, Boluarte... Titeres de EEUU, enemigos de la clase obrera

Desesperados por la influencia de China, el imperialismo norteamericano busca
recomponer su dominio por todos los medios politicos y econdmicos. Y para ello esta
utilizando el apoyo que le brinda la derecha latinoamericana. Javier Milei en Argentina,
Daniel Noboa en Ecuador o Dina Boluarte en Peru, a todos les une su amor por “la
libertad, la propiedad privada y contra el socialismo”. El mandatario argentino no ha
tardado en poner en marcha el programa de pesadilla, a favor de la clase dominante y
el capital financiero, que prometié para descargar un duro golpe contra la clase obrera:
privatizaciones, recortes, ataques a los derechos democraticos, represién contra la
protesta social, contra los pensionistas, las mujeres y el colectivo LGTBI... Una politica
en el nombre de Trump, del FMI y del espiritu santo, que se estd saldando con espanto
para el pueblo argentino. En los seis primeros meses de gobierno, cayeron en la
pobreza 29.000 personas al dia [1]. Pero Milei, al igual que Trump, no son intocables ni
invencibles. La Ley Omnibus ha sido respondida con un levantamiento de masas y
huelgas generales [2] que han demostrado que el imperialismo yanqui y los capitalistas
argentinos no lo tendran tan facil. De hecho, la efervescencia social se ha traducido en
una gran crisis de Gobierno. Mientras Argentina se encamina hacia las elecciones
legislativas del 26 de octubre —unos comicios de medio mandato que definen la
renovacion parcial del Senado y la Cdmara de Diputados—, los escandalos de
corrupcion, la estafa de las criptomonedas y su politica de motosierra, ha provocado
una caida en la popularidad y que la cifra de insatisfechos por cémo marchan las cosas
en el pais aumente a un 61% [3]. La pata de la triada reaccionaria se encuentra en

Como la historia
demuestra, la dominacion
estadounidense se ha
pagado con la opresion del
pueblo latinoamericano.
Los titeres de EEUU y las
fuerzas de la
contrarrevolucion...

Ecuador. El imperialismo
norteamericano se apoyo en el colapso
econoémico y la ola de violencia que
sacudia el pais para apoyar al régimen
de Noboa como un socio fiable,
imponiendo un régimen que se apoya
en la cupula del ejército para militarizar
buena parte del pais y aplicar politicas
cada vez mas autoritarias. En pocos
meses ya ha anunciado un recorte del
gasto publico histérico, la reduccion de
20 a 14 ministerios que podrian afectar
a 70.000 trabajadores y el despido
directo de 5.000 funcionarios. El Fondo
Monetario Internacional manda. En el
caso de Peru, Boluarte fue aupada a la
presidencia gracias al golpe de Estado
organizado por la oligarquia peruanay
EEUU. Esta usurpadora, que ha
afirmado que la “pena de muerte es
una responsabilidad histérica” y que
bafié en sangre el levantamiento
popular que la repudiaba, cuenta con
un ridiculo 2% de aprobacion. Mientras
cerca de 10 millones de peruanos no
cubren sus necesidades basicas y casi
dos millones tienen un ingreso mensual
inferior a los 62 dodlares, Boluarte ha
regalado el pais a los Estados Unidos.
Como la historia demuestra, la
dominacidn estadounidense se ha
pagado con la opresién del pueblo
latinoamericano. Los titeres de EEUU y
las fuerzas de la contrarrevoluciéon
quieren imponer la sumisién total a la
clase trabajadora, los jévenes, los
campesinos pobres y comunidades
indigenas que luchan contra el expolio
de sus territorios. Han tomado
posiciones en paises clave de la regiony
son una amenaza muy grande. Pero la
pregunta no es sélo cdmo derrotar los
planes de estos reaccionarios ahora,
sino en por qué han podido recuperar
esas plazas.



Reforma o revolucidn. Las experiencias de Bolivia y Chile

Desde 2018 varios paises latinoamericanos han vivido crisis revolucionarias o
grandes movilizaciones de masas que desembocaron en la formacién de Gobiernos
de izquierda en la mayoria de ellos. En Chile en 2019, en Colombia en 2021, Peru en
2023, Ecuador, Honduras, Nicaragua... las huelgas generales e insurrecciones contra
la pobreza galopante pusieron en jaque a los Gobiernos capitalistas. Las masas,
mediante la accion directa, crearon asambleas populares, comités de lucha,
primeras lineas de autodefensa y de disputaron el derecho a la burguesia a dirigir la
sociedad. Se podia conquistar una salida revolucionaria, pero los dirigentes de la
izquierda reformista, en muchas ocasiones, sabotearon la lucha y la desviaron hacia
el terreno electoral y parlamentario.

El ejemplo de Bolivia es muy significativo. En 2019, la derecha y ultraderecha
boliviana, con el apoyo del imperialismo estadounidense, orquesté un golpe que
termind con la renuncia del presidente Evo Morales y un buen nimero de cargos
publicos del MAS, partido que gobernaba el pais desde hacia casi 15 afnos. La
intentona militar fue derrotada gracias al levantamiento heroico de los trabajadores,
jévenes y campesinos contra el gobierno contrarrevolucionario de Afiez. Sin
embargo, la contrarrevolucién seguia esperando su momento y a finales de junio de
2024 volvio a intentarimponerse. Una vez mas, la clave de rdpida derrota del golpe
fue el panico a la fuerza de los oprimidos y oprimidas que impusieron una huelga
general indefinida.

¢Coémo es posible, entonces, que en las pasadas elecciones del 17 de agosto el MAS
haya conseguido solo un 2% de los votos? Por primera vez en la historia, dos
derechistas (Rodrigo Paz y el expresidente Jorge Quiroga) se enfrentaran en la
segunda vuelta. El retroceso histérico del Movimiento al Socialismo va mas alla de
las escisiones entre las diferentes alas del partido, cuyos programas no son
sustancialmente muy diferentes, o que Evo Morales llamara al voto nulo después de
haber sido inhabilitado para su reeleccion —el 19% de los votos fueron de este tipo—.
Este resultado tiene mucho que ver con la frustracidn que sus politicas han
generado entre una gran capa de activistas y trabajadores que les auparon al poder.

Evo Morales llegd a la presidencia de Bolivia en 2006 como consecuencia del
proceso de ascenso revolucionario continental que estremecia América Latina. La
aplicacion de diferentes reformas y medidas a favor de los mas pobres permitio al
MAS conseguir un apoyo masivo en las siguientes convocatorias electorales, pero, al
mismo tiempo, se desaprovecho la oportunidad de utilizar toda esa poderosa fuerza
para acabar con el poder de los oligarcas de verdad.

Los Gobiernos de Morales, y el posterior de Luis Arce, optaron por respetar los
limites del capitalismo y se dedicaron a cortejar a sectores de la burguesiay de un
aparato estatal plagado de elementos reaccionarios. El resultado, lo estamos
presenciando.

Lo mismo podemos decir respecto a Chile. La presidencia de Gabriel Boric, que
demostré el profundo giro a la izquierda que vivid el pais, puede saldarse con el
regreso de la extrema derecha en las préximas presidenciales. Ya hubo un primer
destello de la catastrofe que posiblemente se consume en noviembre, con la victoria
del ultraderechista José Antonio Kast en las elecciones al Consejo Constitucional,
quien ahora se posiciona con un 27% de estimacion de voto. Tras cuatro afios de
discursos vacios y de mantener, en esencia, las politicas de Pifiera (comprando el
discurso xenoéfobo de la derecha y militarizando la frontera, declarando estados de
excepcion en los territorios mapuches del sur), las condiciones materiales de la
poblacion han continuado empeorando drasticamente.

Mientras los Gobiernos “de izquierdas”, como también sucede en Colombia con
Petro, no tomen medidas revolucionarias para transformar radicalmente la vida de
millones de pobres y desposeidos, le otorgardn un valiosisimo margen de maniobra
al imperialismo norteamericano y a la reorganizacion de la derechay la ultraderecha
que esperan su momento para imponer su venganza.

Nuevos levantamientos estan por llegar

América Latina seguira siendo el escenario de una confrontacidn imperialista y de

Trump representa una
seria amenaza para la
clase trabajadora latina,
tanto dentro como fuera
de EEUU. Pero la clase
obrera latinoamericana
puede enfrentary
derrotar esta ofensiva
imperialista y de las
burguesias nacionales
complices.

una lucha de clases descarnada. Con el
regreso del magnate neoyorkino, la
pugna por su control se intensificara y
agudizara los choques entre las clases. La
Administracion Trump representa una
seria amenaza para la clase trabajadora
latina, tanto dentro como fuera de EEUU.
Pero la clase obrera latinoamericana
puede enfrentar y derrotar esta ofensiva
imperialista y de las burguesias
nacionales cdmplices.

Las masas de América Latina han dado,
siguen dando y daran nuevos ejemplos
estremecedores de instinto,
combatividad y conciencia. No viviremos
tiempos tranquilos ni habra margen para
medidas tibias o terceras vias. Para que
todos los levantamientos e
insurrecciones que estan por venir
culminen con éxitos para nuestra clase,
es urgente construir una izquierda que
no renuncie a la lucha por el socialismo,
gue confie en la fuerza de la clase obrera
y en su capacidad para dirigir el mundo.
(30 agosto 2025). [Fuente:
https://n9.cl/60t40].

Notas:

[1] La fabrica mas productiva de Javier
Milei: 29.000 pobres por dia

[2] Exito de la huelga general de 24 horas
contra Milei. iContinuar la lucha hasta
echarlo!

[3] Alarma para Milei: las encuestas
muestran el declive de suimageny el
aumento del descontento con su
Gobierno.

Fuente: Izquierda Revolucionaria
Internacional América Latina.



MEXICO-ESTADOS

UNIDOS, UNA
RELACION
GEOECONOMICA

Por José Luis Avendaiio

Septiembre, mes de la Patria.

1. Asi esta establecido oficialmente. Dados a la pachanga, es hora del mariachi, el tequila
y el sonar de las matracas. Y asi, todos al unisono gritar: jViva México, cabrones! Se vale,
aunque desde siempre hemos tenido encima la mirada escrutadora y ambiciosa del Tio
Sam, esta vez en la versién del hombre naranja (DT), que en su segundo mandato se

ha mostrado mas belicoso con casi todo el mundo, comenzando con el que tiene mas a la
mano: su vecino del sur. Al vincular peras con manzanas, las cuestiones meramente
comerciales —de cara a una préxima revision del T-MEC (Acuerdo México-Estados Unidos-
Canadd)— se han visto mezcladas y contaminadas con asuntos que le son vitales

para EUT (Estados Unidos Trumpianos) en su afan de aceitar la maquinaria de su
menguada hegemonia. Bajo esta vision de corto alcance, se inscribe su politica de
imponer aranceles a diestra y siniestra, aunque perjudique a sus consumidores

y a productores asentados en México. Aunque es de destacar que hay ya un movimiento
de resistencia en EUT, que abarca todos los frentes.

2. Los festejos del mes de septiembre comienzan desde el primer dia, como lo
establecié el régimen priista con la lectura del Informe de Gobierno ante el Congreso. Se
consideraba el Dia del Presidente, cuando el primer mandatario daba cuenta de

sus anhelos y logros de los 12 meses anteriores. El momento culminante y apotedsico se
daba después del Informe, con el saludo de las fuerzas vivas en Palacio Nacional. Las
cosas no variaron mucho con el prianato (concubinato PRI-PAN bajo el neoliberalismo) ni
tampoco con la llegada del Morena (Movimiento de Regeneracién Mundial) de la mano
de Lopez Obrador. Apenas, con la recuperacion popular de la plaza, es decir, del Zécalo
capitalino. Pero, el festejo mayor ocurria y ocurre la noche del 15, con el tradicional grito
de Independencia, que en rigor dio Miguel Hidalgo en la madrugada del 16, portando un
estandarte con la imagen de la virgen de Guadalupe, que tomé de la sacristia de la
iglesia de donde era parroco, en Dolores, Guanajuato y llamé a coger gachupines.

3. “La Revolucién de Independencia de Estados Unidos, en 1776, no fue una ruptura con
su pasado; la separacion de Inglaterra no se hizo para cambiar los principios originales
por otros sino para realizarlos mds plenamente. En México ocurrio lo contrario. Lograron
la independencia de Espafia, pero la adopcion de los nuevos principios fue

inoperante: México cambio sus leyes, no sus realidades sociales, econdmicas y
culturales” (México en la obra de Octavio Paz. Fondo de Cultura Econdémica.

México. 1987).

4. Segun el santoral amliano, la Independencia es la primera transformacion (1T), que, en
la practica, fue mas formal que real. La independencia se consumid entre ambiciones y
guerras intestinas ya desde entonces, entre liberales y conservadores, que derivé en la

“Aprender a dudar
es aprender a pensar”.
Octavio Paz

implantaciéon del neocolonialismo, primero de
Inglaterra, en el aspecto financiero, y
después y desde entonces, en distintos
grados, de Estados Unidos. A rio revuelto,
Estados Unidos se aprovechd de la

division interna con la coartada que le dio
la Doctrina Monroe (1823) que legitimo los
afanes expansionistas de EU, que de 13
colonias pasaron, hoy, a 50 estados (mas de
10 a costa del territorio mexicano), y
amenaza, segun la retdrica trumpiana, en
hacer de Canada el 51 y de México, el 51.

5. Guillermo Prieto (1818-1897) es un testigo
privilegiado de la ocupacion estadunidense en
la capital. Ominoso fue que la bandera de las
barras y las estrellas ondeara en septiembre
de 1847, en el Castillo de Chapultepecy
Palacio Nacional, donde “soldados subieron
con su bandera y de un lado del cuadro de
piedra del reloj la revolaban, como si nos
pegaran un pufial en el pecho, aquello

era darnos con el trapo puerco en la

cara”. Como se ve, Prieto tiene unas paginas
memorables sobre la ocupacion gringa de la
Ciudad de México. Para desconsuelo de
muchos, ninguna mencién de algun nifio
héroe entre los jovenes cadetes del Colegio
Militar. Pero, que debid haber existido. Sobre
todo, la gesta de Juan Escutia. Cerca de la
plaza (de la Constitucién, por

la liberal Constitucion de Cadiz, de 1812),

los gringos “venian con sus pasotes muy
largos y como que les cuadraba nuestra tierra,
muy grandotes, reventando de colorados y
con sus mechas glieras, con sus caras muy
hechas todas de un solo molde, de lo

mas tosco y de lo mds sucio que pudo verse”.



La defensa de la ciudad capital corre a cargo de las mujeres y los pelados; “el pueblo que habia
estado como fiera y como llama, como mar y como aire fuerte, que vuela bramando”. El dia 15,
amanece con cartelones con sermones y patrafas, a los que “les embarramos la cara de lodo y
de algo peor en cuanto Dios echd su luz”.

6. Y en esta defensa, aparece 37 afios después del grito de Hidalgo, el padre de la

Patria, otro personaje de sotana para animar y unirse a la plebe, a los Iéperos: “Sin direccion,
desangrandose, desgarrado, corriendo como ciego entre abismo buscando a la patria que se le
iba dentro de sus brazos, asi fue el pueblo y asi le vencia el abandono de sus defensores y de los
poderosos; pero aquel ruido de guerra hacia compafiia al alma, en ese ruido habia patria y
esperanza. Era uno el reverendo padre Héctor Gonzalez, muy moreno, de negro copete, de
mirada altiva; éste llevaba en alto un estandarte con la Virgen de Guadalupe, madre de los
mexicanos y enemiga cerrada de la virgen gachupina. Este padre, como un gran general, a todo
entendia, se encontraba en lo mas recio del baleo, acaudillaba al inmenso pueblo que como si
fuera un nifno lo obedecia. Y qué palabras tan tiernas tenia aquel padre, y qué cosas tan divinas
sabia decir, que era imposible a su lado ser cobarde”. De cualquier manera, “cuando llega el 15
de septiembre, se cuelgan cortinas y se ponen luminarias. A la plaza, muchachos, a la plaza,
vdmonos al Grito y a recordar también la fiesta del pueblo de 1847” (Guillermo Prieto. Los
yanquis en México. Fondo de Cultura Econdmica. México. 2019).

“La relacion con Estados Unidos, en temas de migracion, comercio y cooperacion en

seguridad, condiciona la autonomia de decision de la presidenta, evidenciando que incluso un
liderazgo de alto capital moral esta supeditado a dinamicas globales. Esta dependencia
estructural refuerza la idea de que la soberania politica, aunque aspiracional, se ve limitada por
la geopolitica contemporaneay la interdependencia econémica. La presidenta, por tanto, se
mueve en un espacio de negociacion constante entre legitimidad interna y restricciones
externas, donde cada decision implica equilibrar ética, eficacia y pragmatismo. La relacion entre
Claudia Sheinbaum y Donald Trump se definird por un equilibrio precario entre pragmatismo
econdmico y choque ideoldgico. Mientras el comercio y la interdependencia obligan a la
cooperacion, los ejes de migracion, sequridad y energia anticipan escenarios de conflicto. A
diferencia de Lopez Obrador, que manejé a Trump con un pragmatismo personalista,
Sheinbaum podria recurrir mas a instituciones multilaterales y a un discurso internacionalista
para contrarrestar presiones unilaterales. No obstante, la asimetria estructural en la relacion
Meéxico-Estados Unidos seguird condicionando su margen de maniobra bajo su

presidencia”, afirma Pablo Cabafias (E/ Independiente, 26/8/2025). Lo anterior explicaria sus
reiterados llamados, casi desesperados, de que México es un pais libre, independiente y
soberano, y que, en todo caso, la relacién con Estados Unidos se da en términos de cooperacion,
no sumision. Para consumo interno en este mes de la Patria.

1. Un episodio mas de la dificil relacion bilateral México-Estados Unidos, donde, desde el
principio, México ha sido tierra fértil de ocupacion y saqueo, ya no como colonia espaiola, al
margen de las formas diplomaticas, sino como neocolonia estadunidense, ha sido el narcotrafico
que, a pesar de la cincuentenaria guerra de las drogas, ha posicionado a los carteles mexicanos
como estructuras transnacionales, no sin antes posesionarse de porciones estratégicas del
territorio nacional. El resultado ha sido doble: Estados Unidos pone los consumidores/adictos y
Meéxico pone los muertos por la violencia. Con Trump, los carteles cobraron el estatus

de organizaciones terroristas, y en algunos circulos, México es un narcoestado. En tanto, EU
alerta a no viajar a 30 de las 32 entidades de nuestro pais.

2. La comparecencia de El Mayo Zambada despertd, como era natural, muchas expectativas de
lo que pudiera decir después de mas medio siglo de actividades, desde los 19 aifos. De manera
particular, de conocer el nombre de quienes, dentro de politicos y militares a los que corrompid,
pero, ademas, de los que omitié enumerar y que forman parte del circuito financiero
transnacional: los ejecutivos de cuello blanco, que se presentan como respetados hombres de
negocios. Finalmente, la bomba de tiempo que se esperaba que detonara, al menos
medidticamente, con las revelaciones mayescas, se cebd y se convirtié en un juego de artificio.

3. ¢Realmente, como dice la procuradora general Pamela Bondi, el reino del terror se acabd?
Que le pregunten a la poblacion de Sinaloa que, después de mas de un afo

del secuestro/entrega de El Mayo, no se ha logrado restablecer el orden y la paz en esa entidad
del noreste. éEn verdad se termind con la impunidad en los altos niveles del gobierno y de
corromper funcionarios y policias, como asegurd Bondiy reconocié El Mayo? Por decreto todo
es posible.

4. Lo que esperabamos, con franco morbo, era que fluyera la larga lista de gente que, a lo largo
de mas de medio siglo, El Mayo establecié lazos de corrupcion y complicidad para que el negocio
de la droga y anexas marchara viento en popa. Pero, no. Seguramente, esa lista existe y se
encuentra en poder del gobierno de Estados Unidos que la utilizard a su conveniencia. Asi que,

Esperdbamos una larga
lista de gente que, a lo
largo de mds de medio
siglo, El Mayo estable-
cio lazos de corrupcion
y complicidad para el
negocio de la droga.
Pero no.

mientras esas pruebas no se den a conocer, todo estd en
juego, a merced de las fuerzas especulativas.

5. “El Mayo Zambada es una mina de datos. Durante los
afios en que fue jefe del Cdrtel de Sinaloa —con El

Chapo Guzman y El Giiero Palma presos—, sorted

con impunidad a seis presidentes, decenas de
gobernadores —ocho sélo en Sinaloa— y un nimero
incalculable de militares. El potencial de sus

revelaciones [ya en poder de EU] es devastador, suficiente
para llevar a México al banquillo de los acusados. La
presidenta Claudia Sheinbaum, que no tiene nexos con el
narcotrdfico, tendra que prepararse para lo que pueda ir
saliendo en Estados Unidos que comprometa no sdlo a sus
adversarios, sino a su movimiento. En la mafanera del 25
dijo no estar preparada por lo que dijera Zambada —qué
mds podia decir—, y que, en todo caso, deberd aportar
pruebas para que haya consecuencias legales en México”,
dice Raymundo Riva Palacio (E/ Financiero, 26/8/2025).

6. “La engafiosa guerra contra las guerras ha convertido
estos acuerdos en espectdculo: hacia dentro de Estados
Unidos se presentan como ejemplos de justicia; hacia
fuera, funcionan como herramienta de presion

politica contra gobiernos de la regidn. Las confesiones de
estos criminales se convierten en verdades oficiales, se
filtran a periodistas afines y afios mas tarde circulan en
libros que legitiman la version de las agencias. Todo muy
conveniente, considerando que el narcotrdfico es el nuevo
enemigo creado por Estados Unidos en su control sobre
los recursos estratégicos de América Latina” (Other News,
8/27/2025).

7. En esta mascarada, El Mayo dio la impresidon de ser una
persona que, después de 50 afios, busca jubilarse en las
mejores condiciones posibles, no sin antes pedir perdon,
después de un acuerdo previo que significo el desfile de
familiares pasando por la garita de entrada a EU. Una
auténtica puesta en escena de esta farsa

mayuscula. Sobre la presunta lista, la presidenta
Sheinbaum afirmé, el 26 de agosto que, con Estados
Unidos “hay mucha comunicacidn en muchos temas, pero
en particular en éste, no; no tenemos

conocimiento”. Subraya que tiene conocimiento de algin
politico o militar involucrado con el narco, y

exige pruebas... En estas horas de festejos septembrinos,
transcurre la relacién México-Estados Unidos/én medio
de falsas expectativas. @



<PERIFERIA DE OCCIDENTE O
CIVILIZACION SOBERANA?
IBEROAMERICA EN LA
PUGNA ENTRE LAS ELITES
ESTADOUNIDENSES

En consecuencia, ni Trump ni Musk benefician a las
naciones de Iberoamérica. Solo su propia fuerza e

Por Alexander Markovics

instituciones multipolares como los BRICS pueden

conducir a Iberoamérica hacia un futuro soberano y

prospero.

uerian "Hacer a Estados Unidos grande de nuevo" y "Conquistar Marte".
Donald Trump y Elon Musk fueron los rostros publicos de la revolucion populista
en Estados Unidos. Si bien la cooperacidn comenzé como una simple "aventura",
la otrora pacifica cooperacion ahora esta en ruinas.

Mientras que Trump se esforzdé por llegar a un compromiso con las viejas élites
neoconservadoras, traicionando a su base MAGA, liderando una guerra contra
Irdn e impulsando su "gran y hermoso proyecto de ley", en la practica dando a
los EE. UU. una mejor posicion en su guerra comercial contra todos y
fortaleciendo la posicidon del complejo militar-industrial, Musk tenia un enfoque
mas idealista. El autodeclarado libertario queria reducir el presupuesto de
Estados Unidos (en términos militares y burocracia), la razén detras de su
proyecto “DOGE”, y mantenerse fiel a la perspectiva nacionalista original de
MAGA centrandose en el hemisferio occidental.

Ademas, acuso publicamente al presidente estadounidense en X de figurar en la
infame lista de Epstein, cuya existencia fue negada por Trump, y por lo tanto, de
no cumplir su promesa de publicarla para combatir al Estado profundo
estadounidense. Como consecuencia, Musk anuncio6 el Partido América, un
refugio para MAGA. Pero écudles seran las consecuencias de la entrada de esta
nueva fuerza politica en la politica estadounidense y qué significa para
Iberoamérica? En primer lugar, todo depende de que Musk logre reunir
suficiente apoyo popular para su tercer partido. Estados Unidos es un pais
tradicionalmente dividido entre los demdcratas y los republicanos. Necesita
centrar su atencidn en cuatro estados para obtener entre dos y tres escafios en
el Senado y entre ocho y diez distritos en la CAmara de Representantes para ser
el "voto decisivo en leyes controvertidas" y combatir el "sistema unipartidista".

Sin embargo, mientras los republicanos y los partidarios de MAGA luchan entre
si, una encuesta realizada el 15 de julio por Echelon Insights muestra que los

demdcratas con orientacidn globalista
ganarian con un margen cdmodo. Si bien
Musk podria demostrar ser un verdadero
populista y, por lo tanto, mds acorde con las
esperanzas y suefios del grupo MAGA,
Iberoamérica no se beneficiaria de su ascenso
al poder, ademas del efecto de desestabilizar a
Estados Unidos. En 2020, Musk comentoé
sobre el golpe de estado en Ecuador con las
palabras "Golpearemos a quien queramos”,
demostrando que el litio iberoamericano es
mas importante para él que las relaciones de
igualdad con Iberoamérica.

En definitiva, el multimillonario y oligarca
Musk es tan occidentalista en su pensamiento
como Donald Trump. En su pensamiento,
Iberoamérica solo ocupa un lugar como
periferia orientalizada: es el lugar al que se
deportan inmigrantes, cuyos recursos hay que
saquear y cuya soberania hay que destruir
para servir a los intereses del imperio
estadounidense. En consecuencia, ni Trump ni
Musk benefician a las naciones de
Iberoamérica. Solo su propia fuerza e
instituciones multipolares como los BRICS
pueden conducir a Iberoamérica hacia un
futuro soberano y préspero. (15 de agosto de
2025). [Fuente: https://n9.cl/slyyqe]. @



CHINA EXIGE
RESPETAR A
AMERICA LATINA

Ministry of Foreign Affairs
of the People's Republic of
China

Guo Jiakun, portavoz del Ministerio

de Exteriores de China, insté a Estados
Unidos a que los paises de América
Latina y el Caribe elijan su propia
manera de actuar, sus propios caminos
para el desarrollo y a sus socios.

Jiakun dijo este lunes durante una
rueda de prensa: "Ameérica Latina y el
Caribe no es el patio trasero de nadie.
La cooperacion entre China y América
Latina no esta dirigida contra terceros ni
debe ser interferida por ellos.

Los paises de la region tienen derecho
a elegir independientemente sus
propios caminos de desarrollo y a sus
SOcCios.

Estados Unidos deberia dejar de
sembrar discordia y generar conflictos,
y, en cambio, tomar medidas mas
concretas para el desarrollo de los
paises de América Latina y el Caribe"

En el mismo contexto, Jiakun indico que
"la cooperacién entre China y América
Latina satisface las necesidades de
ambas partes y sirve a sus intereses
comunes".

Y ademas, Jiakun agregé que "Estados
Unidos no ha escatimado esfuerzos
para interferir y controlar la region de
América Latina y el Caribe, con un
comportamiento hegemonico y abusivo
claramente evidente". @

"Estados Unidos no ha
escatimado  esfuerzos para
interferir y controlar la region de
Ameérica Latina y el Caribe, con
un comportamiento hegemonico
y abusivo claramente evidente”.



LA ACUMULACION
ORIGINARIA DE LA

OLIGARQUIA
MEXICANA
ACTUAL

*Muchos de los grandes negocios industriales y comerciales
en México esconden, tras un velo de legalidad, origenes

Por Joaquin H. Vela Gonzilez oscuros, despojos, tranzas, y apropiaciones de riquezas
gubernamentales o privadas, que es necesario que todos

conozcameos.

uchos de los grandes negocios industriales y comerciales en México
esconden, tras un velo de legalidad, origenes oscuros, despojos, tranzas, y
apropiaciones de riquezas gubernamentales o privadas, que es necesario
gue todos conozcamos.

Hoy, la opinién publica mexicana les considera ejemplos de éxito, y alaba a
estas grandes fortunas por, supuestamente, ser mérito del trabajo intensivo,
honrado y creativo. Es el fetichismo de la mercancia extendido al conjunto
del funcionamiento de la sociedad capitalista. Marx utiliza la metafora del
fetiche para describir como, las mercancias adquieren una especie de poder,
o de valor propio, en la conciencia de las personas, olvidando que ese valor
es producto de la misma sociedad. Igual fetiche se presenta hacia el origen
de las riquezas de las oligarquias en la sociedad capitalista de las diferentes
épocas y de los diferentes paises.

La acumulacidn originaria, o acumulacién por desposesion, que ha logrado
gran parte de la oligarquia mexicana, fue en suma, producto de negocios
sucios a la sombra del poder politico, hijos de la corrupcidon gubernamental,
y se ubican en procesos histéricos de saqueos, de concesiones y de
transferencias de bienes y de beneficios propiedad del pueblo mexicano,
gue fueron otorgados desde el poder publico, producto del compadrazgo, de
sociedades inconfesables, en suma, de la corrupciéon y la impunidad.

El proceso de acumulacién originaria es caracteristico para todos los paises
gue emprenden el desarrollo capitalista. Su esencia es siempre la misma,
pese a que en cada pais presenta modalidades diversas, de acuerdo a las
particularidades de cada lugar y a sus condiciones histdricas.

“El tedrico de la acumulacién originaria que mas ha destacado en el estudio
presente, es el gedgrafo inglés David Harvey, quien denuncia que, la mayoria
de los procesos de acumulacién originaria en la etapa capitalista actual son



«una acumulacidén por desposesion», concepto clave que
se refiere a un proceso mediante el cual, el capital
acumula riqueza a través de la privatizacion, de la
mercantilizacidn y de la expropiacidn de bienes comunes
y de recursos publicos”. El nuevo imperialismo.

Este concepto, una actualizacién de la idea de
«acumulacién originaria” de Marx, describe cémo el
capitalismo, en su fase neoliberal, se expande mediante la
transferencia de riqueza del sector publico al privado, a
menudo a través de la manipulacién de las crisis, o a
través de la imposicién de politicas publicas determinadas
que benefician a uno o a otro segmento de la clase
dominante.

Este tema lo aborda Marx en el capitulo 24 del tomo Uno
del Capital (Critica de la Economia Politica). En éste,
explica como los primeros empresarios ingleses
conformaron sus capitales originales.

En diversas etapas del desarrollo nacional mexicano, las
condiciones permitieron que se cometieran unos u otros
de estos atracos y saqueos al erario gubernamental: Sélo
enumeramos algunos de ellos.

1. Con la coyuntura de la crisis econémica de 1982, en
razén de la privatizacién de las empresas de propiedad
estatal, fuimos objeto de robos y de saqueos brutales de
activos y bienes publicos por parte de la tecno burocracia
gue gobernd al pais en aquella época. Grandes empresas
de origen estatal como Telmex; Imevisidon; Bancos
Nacionales; Diésel Nacional (DINA); Constructora de
Carros de Ferrocarril; Ferrocarriles Nacionales de México
(Ferronales); Aeropuertos; Satélites Mexicanos (SatMex) y
un sin numero de empresas; dejaron el Sector Paraestatal
Mexicano de 1,155 empresas y fideicomisos, para quedar
s6lo en 70, durante los sexenios de: De la Madrid, Salinas
y Zedillo. Muchos de los fondos publicos que constituian
este enorme sector paraestatal, hoy son la base de las
fortunas de muchos de los actuales grandes
supermillonarios mexicanos.

2. Las grandes fortunas amasadas con los negocios
vinculados al saqueo a Pemex, a la apropiacion ilegal de la
renta petrolera, a los excedentes repartidos a los
gobernadores, y al hoy famoso huachicoleo, que fueron
multiples ordefias a Pemex en contratos otorgados a
pseudo empresarios internacionales y nacionales, y a
lideres sindicales.

3. El despojo de tierras y de recursos naturales, que
aparte de apropiarse de los bienes comunales o ejidales,
provocaron graves consecuencias sociales y ambientales,
como deforestacion, contaminacion, y el desplazamiento
de las comunidades.

La apropiacion de la riqueza social campesina en
ocasiones fue a través de la violencia y la coercion,
ademas de la simple imposicion autoritaria de
gobernantes corruptos, como sucedidé con las minas en
México, que el gobierno mexicano neoliberal concedid sin
tomar parecer de los comuneros y a los ejidatarios para su
explotacién por el gran capital. Estas minas han
enriquecido a empresarios tanto nacionales como

El desarrollo capitalista y de
los grandes capitales en el
campo, que incluye el robo de
las tierras campesinas y la
destruccion de ecosistemas y
cultivos tradicionales.

extranjeros (canadienses principalmente). Existen
versiones de que la riqueza obtenida de 1997 a la fecha
por estas mineras, es mayor a la que saco la corona
espafola de nuestra tierra en 3 siglos.

4. La transferencia de activos y servicios publicos a manos
privadas, como las pensiones, el agua, la salud y la
construccion de obras publicas, con el pretexto de que el
gasto publico no alcanza, transformandoles en mercancias
con fines de lucro. Este tipo de politicas de privatizaciéon
se hicieron muy populares en los sexenios panistas y con
Pefia Nieto con la aplicacion de los Proyectos Por Servicios
(PPS’S) y con las denominadas Asociaciones Publico-
Privadas (APP’S), las cuales tienen como trasfondo la
entrega de actividades anteriormente catalogadas como
exclusivas del Estado a manos privadas, amafiadas con
funcionarios publicos, en las que se incluian hasta
actividades de seguridad nacional.

5. Las politicas estatales que, aunque a menudo fueron
disfrazadas de medidas para el desarrollo, en realidad
facilitaron la concentracion de la riqueza en manos
privadas.

6. Existen medidas gubernamentales con acciones
especulativas y fraudulentas que, con informacién
privilegiada, permiten trasladar ganancias a algunos
sectores en detrimento de otros. Un ejemplo actual,
aunqgue no es de nuestro pais, son las trampas de Donald
Trump (como el auge del capital financiero especulativo y
sin suficiente produccién industrial, que tiene un
destacado papel en la acumulacidn de capital, como la
creacion de burbujas financieras, y como la especulacion
gue produjeron sus aranceles en favor de sus amigos, que
tuvieron acceso a esa informacion privilegiada de los
planes del gobierno).

7. Las crisis econédmicas o ambientales son usadas para
instrumentar politicas publicas que favorecen el
otorgamiento de subsidios o mayores concesiones a los
causantes de esas mismas crisis.

8. El desarrollo capitalista y de los grandes capitales en el
campo, que incluye el robo de las tierras campesinas y la
destrucciéon de ecosistemas y cultivos tradicionales. (24
de agosto 2025). @



GEOCULTURA

LA DERECHA DESAFIA
LA HEGEMONIA
CULTURAL

*Leer a Gramsci desde la derecha, como sugirié De
Benoist, ya no es un ejercicio intelectual. Es la
primera oportunidad concreta para el contraataque
cultural. Es una leccion para toda derecha que
quiera dejar de perder incluso cuando gana.

Por Andrea Falco Perfiles

A ndrea Falco Profili sostiene que la derecha confunde elecciones con
poder, mientras que Trump y MAGA revelan que sélo una estrategia
Gramsciana de hegemonia cultural puede asegurar una influencia duradera.

Existe una larga tradicion en la derecha occidental: la de ganar elecciones y
perderlo todo. Tomar el gobierno pero dejar el poder intacto. Ocupar escafios
sin ocupar catedras académicas, centros de estudios, sindicatos ni
redacciones. Es una derecha ilusa, que se aferra narcisistamente a la idea de
gue la politica es cuestion de mayorias aritméticas y no de sedimentacion
histdrica y cultural. Una derecha que, como diria el filésofo Alain de Benoist,
no ha leido a Gramsci.

La palabra "hegemonia" se ha convertido en una de esas palabras de moda en
el vocabulario politico contemporaneo que todos quieren usar, pero pocos
conocen todas sus implicaciones. La derecha ha intentado apoderarse de ella
con poco éxito en los muchos afios transcurridos desde que la ola soberanista
se ha extendido y organizado en Europa. Pero la hegemonia, para Gramsci, no
es un apéndice del poder ni su consecuencia.

Es el poder en su forma mas pura: la capacidad de determinar qué es
"normal”, "correcto" o incluso simplemente "aceptable". Se puede distinguir a
los hegemodnicos de los subditos al observar qué posturas culturales suenan
politicamente cargadas y cuales suenan neutrales. Por ejemplo, entre los
jovenes, sin duda serian quienes abogan por que las fronteras y la identidad se
perciban como politicas; mientras que una postura mas convencional o una
afirmacién —claramente politicamente cargada— como "las naciones son
cosa del pasado" se percibiria como neutral, de sentido comun, una postura
esperada, y quienes no la sostienen deberian ser objeto de escrutinio y
sospecha.

La hegemonia es el poder de definir el vocabulario de la realidad. Quienes
ostentan la hegemonia cultural no necesitan imponer, pues sus ideas se
vuelven persuasivas por si mismas. No necesitan reprimir ni emplear sistemas
de censura rigurosos, ya que el consenso cultural y la presion social moldean
naturalmente la sociedad en el camino que desean que tome.

La hegemonia es el poder
de definir el vocabulario de
la realidad. Quienes
ostentan la hegemonia
cultural no necesitan
imponer, pues sus ideas se
vuelven persuasivas por si
mismas.

La derecha, acostumbrada a pensar en
términos cuantitativos, confundio
hegemonia con propaganda. Creyd que
ganar elecciones bastaba para cambiar el
sentido comun. Pero la cultura no se
conquista en una sola votacion. Se forja en
las escuelas, las universidades, el cine, los
periddicos, las novelas, la burocracia, la
administracién.

En manos de esas "clases intermedias"
donde reside el poder real e
inquebrantable. La izquierda siempre ha
sabido que el verdadero poder se ejerce
antes y mas alla de la politica. Para
demostrarlo, analicemos los dos mandatos
de Donald Trump.



Cuando Donald J. Trump gand las elecciones presidenciales de 2016, lo hizo contra
todo y contra todos: contra el establishment republicano, contra los grandes medios de
comunicacion, contra el aparato burocratico federal, contra Silicon Valley, Hollywood y
Wall Street. Fue una victoria politica sin precedentes, pero desde el principio parecié
desprovista de poder real. El sistema reacciond con una unidad inigualable: llevé a
cabo investigaciones, saboted internamente a la administracion, volvié sus algoritmos
contra los medios republicanos; el mundo cultural y académico se movilizé por
completo.

La Casa Blanca, en manos conservadoras, era como un puesto avanzado enemigo en
territorio ocupado. Trump, incluso como Comandante en Jefe, no pudo dirigir el pais:
fue condenado al ostracismo por todas las agencias, todos los programas de
entrevistas, todos los consejos de administracion de las empresas tecnolégicas. La
derecha estaba en el gobierno, pero no en el poder. Una demostracion viviente de la
asimetria entre gobierno y hegemonia. Medios de comunicacion, productos culturales
como las series de televisidn, incluso asociaciones médicas y de docentes: todos los
sectores del pantedn de la clase profesional progresista se opusieron obstinadamente a
él. Trump era un cuerpo extrafio, un intruso que habia entrado accidentalmente en el
aparato y que necesitaba ser expulsado como el cuerpo humano trata una infeccién:
aislandola, inflamando su entorno y expulsandola.

Sin embargo, algo ha cambiado. En visperas de su segundo mandato, el tono era
diferente. Las principales plataformas digitales, antafio militantes viscerales contra
Trump, habian entrado en silencio. Hollywood se volvié mas cauteloso, los medios ya
no hablaban de una "amenaza fascista" y los directores ejecutivos de Silicon Valley ya
no se pronunciaban publicamente con el mismo fervor. Nadie estaba realmente
obligado a hacerlo: Trump, a pesar de ser reelegido, solo estara en el cargo durante
cuatro anos. El riesgo de que imponga una hegemonia duradera es minimo. Aun asi, el
sistema se tambaled. éPor qué?

Porque el movimiento MAGA no se habia limitado a buscar consenso esta vez; habia

identificado los intersticios, esas zonas opacas donde el poder se acumula sin revelarse.

Comprendieron que la clase directiva profesional —un bloque coagulado de
burdcratas, académicos, tecndcratas, periodistas y consultores— ostentaba el poder
real. El Estado Profundo no esta hecho de espias ni masones, o al menos, no es la
infanteria de primera linea: estd compuesto por miembros de consejos escolares,
columnistas del New York Times, directivos de Google, personal editorial,
administradores publicos y responsables de diversidad.

La respuesta de MAGA no fue una cruzada ideoldgica. La alianza con Elon Musk y el
surgimiento del proyecto DOGE (Departamento de Eficiencia Gubernamental)
marcaron el punto de inflexion. DOGE se presenté como un arma dirigida al corazén de
la burocracia parasitaria que ha sido el verdadero bloque de resistencia anti-MAGA. Se
abandoné la idea de reformarlo en favor de su desmantelamiento. Cuando un centro
de poder es inaccesible, la Unica estrategia ganadora es aniquilarlo. Con Musk, la
comunicacion se ha privatizado y la censura progresiva se ha desactivado. Con DOGE,
los blancos de ataque se convirtieron en los nervios administrativos del Estado. El
Estado Profundo ha sido atacado con un bisturi: despidos, auditorias, digitalizacion
agresiva, externalizacién, desbrurocratizacién.

Pero no basta con atacar al poder en sus intersticios: hay que construir un nuevo poder.
Por ello, la camparia MAGA 2024 propuso una nueva maquinaria: la Academia
Estadounidense. Se suponia que seria un sistema escolar paralelo y patriético,
accesible a la clase trabajadora sin matricula. Destinado a desafiar la hegemonia de las
universidades como fabricas de futuros gerentes, ejecutivos, editores y jueces. Es
lamentable que la propuesta no haya encontrado aplicacion y haya sido olvidada en el
viejo programa electoral. Es crucial que se construya una nueva hegemonia.
Independientemente del cambio de rumbo de Donald Trump tras el escandalo de la
Lista Epstein, las acciones de su movimiento demuestran que quizas sea la primera vez
gue la derecha estadounidense —y por extension, la occidental— ha dejado de aceptar
su condicién de minoria cultural permanente. La leccidén para la derecha disidente
europea es clara: el poder politico es inutil si no se transforma en poder cultural.
Cuando la Nueva Derecha francesa teorizé por primera vez la idea de cooptar a

Leer a Gramsci desde la
derecha, como sugirio De
Benoist, ya no es un
ejercicio intelectual. Es la
primera oportunidad
concreta para el contra
ataque cultural. Es una
leccidon para toda derecha
que quiera dejar de
perder incluso cuando
gana.

Gramsci —que la izquierda siempre
ha aplicado con destreza—, fue, en el
mejor de los casos, condenada al
ostracismo; en el peor, calumniada.
No basta con gobernar, se trata de
decidir qué es pensable, decible o
imaginable. MAGA ha sido el primer
movimiento de masas de derecha en
aplicar esto y, por extension, el
primero en liderar un contraataque.

¢Es DOGE un modelo exportable?
Quizas. Pero solo para aquellos
movimientos lo suficientemente
valientes como para admitir que
nunca han ganado nada. ¢ Quién
entendera que la verdadera
oposicidn no estd en los partidos,
sino en sus propios ministerios? Si se
comprende y se aprovecha
adecuadamente el concepto de
hegemonia, podria senalar el fin de
este fendmeno en el que un
movimiento de derecha llega al
gobierno y luego pasa toda su
legislatura hablando como si
estuviera en la oposicion. Estar bajo
constante escrutinio, de alguna
manera aislado en los palacios del
poder, mientras que la agenda
cultural progresista todavia parece
ser la verdadera hegemonia.

Leer a Gramsci desde la derecha,
como sugirié De Benoist, ya no es un
ejercicio intelectual. Es la primera
oportunidad concreta para el
contraataque cultural. Es una leccion
para toda derecha que quiera dejar
de perder incluso cuando gana.
(Diario de Arktos. 28 de agosto
2025). [Fuente:
https://n9.cl/x2jw1v]. @
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“El peor enemigo de la
verdad no es la mentira,
es el silencio”.
Hannah Arendt
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R“SIA VS “CRANIA
A GEOPOLITICA DELA 1 B
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LIBROS DEL AUTOR

RUSIA V'S IICRANIA

Salvador Gonzdlez Brice
LA GEOPOLITICA DE LA GUERRA

ESTIMADOS LECTORES: A PARTIR DEL PRESENTE
NUMERO LA EDICION SERA MENSUAL.
ATTE. SGB.
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